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Roenik XXII. (tiskem 1V.) Léta Pans 1888—89.

| Obraz theologie zakladni a jeji dulezitost.?)
Ant. Vapenik.

Ze »bohoslovi jest viélenou nudou a holou, suchoparnou ne-
zazivnosti, ve které clovék zakrnéti musi na duchu — a snad 1 na
tom téle ubohém,« — tot usudek svéta nynéjsiho o védach theo-
logickych, se kterym se za nasich dob bohuzel prili§ asto setkavame
1 mezi lidmi, ktefi se nazyvaji vzdélanci.

- Jak nesplavedhvym jest vzak tusudek tento, jenz prysti se bud
ze zlé vile nebo z hrubé nevédomosti, o tom presvédéil by se
snadno kazdy z nich, kdo by jen trochu lépe ku véci ptihlédl
A o nepravdé usudku toho piesvédei se bohoslovec v plné mire hned,
jakmile stane na prahu studia theologického, jakmile se obeznami
s theologii zakladni, ktera jest bez odporu nejzajimavéjsi z véd
theologickych. A ¢im vice do védy této vnika a se hrouzi, tim vic
a vice znamena a citi, co vlastné jest theologie, o které dnes ve -
svéte tak malo slyseti spravedliveho — a, co slyseti, to zmira takoika
pod privalem hany a sniZovani.

Zasne nad lhostejnosti, jez se rozhostila i u téch, ktefi ehte31
vazné prece souditi o vécech tak délezitych; Zasne nad nevédomosti
a tmou, jeZ rozprostira <e ve hlavach, které mysli, Ze povzneseny
jsou nad vsecko, o &em pojednava nabozenstvi, — kdez jim vse
malicherno, nezajimavo, nezazivno . .. ..

Otazky, které se tykaji élovéka a celého jeho zivota tak hluboce,
jako : existence Boha, nesmrtelnost duse, Zivot po smrti — tot jsou
prece otazky, nad néz, tusim, neni pro ¢lovéka dilezitéjsich; otazky,
které kazdému jedenkrate jisté pFijdou na mysl a na které si od-
povédéti musi. A na odpovédi té zbudovan bude cely Zivot jeho. —
Jaky by to byl ¢lovék, jenz by o nich nikdy nepfemyslel, jenz by
sl na otazky ty neodpovédél, nebo snad odpovédeél, ale bez dlouhého
premysleni — zaporné nemaje ani tolik lasky a ucty k sobé, aby
st drive dal trochu uprimné prace a se poucil, do jakych ubiha to
konct. A jak by nebyly zajimavy otazky, kterymi se zabyva theologie
zakladni? Vzdyt jsou to pravdy, které-za'l‘maly hlavy nejnadanéjsi,

1) Otiskujice &lanek tento mmlme, 7e v1tanou bude pomfickou viem, jim#
Jest latind obirati se theologii fundamentalni. (Potad.)

»Muscum.” . 1
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~ které zajimaly vsecky narody, hybaly celym vvsvétem, jenz o nich
premyslel, aby pravdy se dohledal. A dnes Ze by uZ nebyly zajimavy ?

Vysledky badani v tomto oboru sneseny jsou v theologii
zakladni, kteraz véda jest zakladem veskerého studia theologického ;
, zak]adem jejz poloziti si ma kazdy, kdo hodla vstoupiti do velkolepé
budovy ved bohoslovnych.

Jiz tedy ptikroéme k véci samé! Co jest theologie zakladni a
¢im se zabyva? Studium theologie zakladni uvadi nas do svéta, kde
“tolik nabozenstvi pirerozmanitych, tolik rozdilnych filosofii, tolik nazort

nejpodivnéjsich, — abychom hledali pravdy. Vstupujeme tam pro-

vazeni jsouce pouze jednim pritelem, zdravym to rozumem. Jaka to
podivna smésice zmotana a spletena objevuje se zrakim nasim!
A smeésici tou jest se nam probrati k pravde — To Jest asi v obraze
stludium theologie zakladni.

Ze vsech otazek prvni a zakladni, na ni% viecko ostatni
spoc¢iva, jest otazka, existujeli Bih — ¢ili nic? Na tu prede vsim
jest odpovédéti! Hle, vizme ty dva tabory nepiratelské, na néz otazka
tato rozdélila svét! Jedni uznavaji jsoucnost bozi, druzi nikoli.
Jak my si na ni odpovime? Tu pristupuje k nam rozum, vérny
privodce nas, a predklada nam své avahy. A my, kdyz vaznne jeho
dtivody pddne a presvédcujici; kdyz vidime, Ze rozumu lidskému
uznati jest existenci pri¢iny posledni, ktera nema jiz pFi¢iny jine,
sama jsouc pri¢inou vSech véci a zjevl ve svété; kdyz z poradku
a ucelnosti, jakou vsude pozorujeme od kapky vody nepatrné az do
téch ohromnych téles nebeskych souditi musime na moudrou ruku,
ktera vie stvorila a ridi; kdyz hlas, ktery ozyva se v srdei nasem,
vola mocné po tom, jenZ jest jeho piavodcem; kdyZ nahlédneme
kone¢né do historie, ktera jasné hlasa, — a hlas jeji umléeti se
neda — Ze v JSOUCHO%t Bozi pevné a zivé vérili vsickni narodoveé,
jaci kdy obyvali zemi: pak citime vahu slov pisma svatého: »Rekl
nesmyslng v srdei svém: »>Neni Boha« (Zalm 13. 1); pak v pokore
- sklanime hlavu pred touto prvni pravdou vyznavajice, ze Bah jest
a odvracime se od velikého a ve svych nasledcich hrozného omylu
‘téch, kdoz v existenci Boha nevéii.

‘Rozum dale poucuje nas, Ze Bih ten jest Bh osobny, ktery
jest od svéta zcela rozdilny; Ze to neni Bih pantheisti (at jsou
pmvrzenm systému kteréhokolvék) Ze to neni Bfih deistd, ktery
svét sice stvoril, — avsak plisobiti vice nain nemfze ; nybrz Btih,
jenz nejen na svét mtze piisobiti, ale skutetné téz pﬁsobi

Prijimame tedy theismus jako }edmy spravny systém ﬁ]OSOfka,
na némz stavime dalsi své vyvody. Di pak theismus:

1. Jest bytost absolutni, vééna, nekonedna, — jeden Biih osobny
2 Vesmir i clovék jsou jeho dilem.
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3. Clovék jest bytost rozumem a svobodnou vili nadana, ktera
mize pomér svilj k Bohu poznati, dle ného jednati a v Bohu,
poslednim cili svém, blazenosti dojiti. —

Biih tedy — a to osobny — existuje. Existujeli Bth, pak jest
nezbytné mezi nim a svétem vzajemny pomér, — pomér, jaky ma tvor
ku svému stvoriteli a poslednimu cili. Pomér ten jest pro clovéka
mravnim, to jest ¢lovék musi dle ného zabiditi cely svlij Zivot
vzhledem k Bohu, k sobé a k bliznimu.

Tak dospéli jsme k ndboZenstvi, — nebo tak se nazyva onen
pomér mezi Bohem a lidmi.

Ze pak naboZenstvi neni jen tak nahodilo, ale Ze jest nutno,
~poznavame daldi uvahou: Nutno jest jednotlivei, ktery rozumem
pravdy hleda a vili svou po dobrém se nese, nebot Biih jest pravda
vééna a dobro samo ; nutno jest lidstvu celému, které jsouc organismem
socialnim k tomu jest vedeno, aby spoleéné konalo bohopoctu.
Ze pak vyvody tyto se oviraji o pravdu, ze nejsou prazdny a jalovy,
o tom jasné mluvi historie: nebo naboZenstvi jest nepopiratelné,
vseobecné faktum. V3ude, kde jen synové lidsti Zili, vznasel se vonny
dym ucty, dik@iv & proseb jejich k bytostem vyssim, v jichz rukou
spoc¢iva lidsky zivot. I neni jinak, neZli Ze ideu naboZenstvi Blh
sam v srdce lidska vlozil a vstipil a hned tenkrat, kdyZ prirozenost
lidskou probudil, prohudil k Zivotu i naboZenstvi, které pak rostlo
s vyvinujici se ptirozenosti lidskou. : '

Nabozenstvi tedy rozvijelo se zaroven s vyvinem lidstva samého
— a bylo nabozenstvim theistickym. Moderni lzivéda uéi sice jinak,
avéak neproneslo se jesté u véci této slovo posledni a studium
novejsi, keré konaji na slovo vzati ucenci, dokazuje a bohda dokaze
nade v8i pochybnost, Ze ptvodni nabozenstvi bylo monotheistické a
ze se teprve pozdéji zvrhlo v polytheismus naturalisticky. Theismus,
ktery byl na pocatku a ktery vypuéeti mel v mohutny strom pravého
naboZenstvi a blahé prinaseti ovoce, zakrnél ve svém vyvinu: Lidstvo
ztracelo s mysli pravé nazory naboZenské, az docela je ztrativsi
ocitlo se na cesté nepravé Boha pravého vice neuznavajic. Odvratilo
se od Boha, bralo se cestou svou ponechano jsouc samo sobé. Ale
kam spéchalo ubohé lidstvo? Kdoz vi, kde by se bylo ocitlo, kdyby
se milostivy Bih nebyl nad nim slitoval ; kdyby se ho nebyl uvjal a
jemu sebe a vile své nezjevil.

To ucinil Bih svym zjeventm & revelact. Takto prichazime ku
zjeveni, 0 némz pojednati jest dle nejpiisnéjsich pozadavkd lidského
rozumu. Zde pocina vlastni fundamentalka, nebo o dem aZ posavade
Jsme mluvili, fundamentalka béie z rukou filosofie.

1.

Theorie revelace — tot prvni dilezita dast zakladni theologie,
jejimz ukolem jest dokazati jsoucnost zjeveni, to jest ukazati, Ze
zjeveni jest faktum historické.

1%
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Predné jest nam tu piresné stanoviti pojem véci, o které
Jednati chceme, a za druhé vyzkoumati, jestli véc ta moznou. Ale
to jesté nikterak nestaéi, abychom byli presvédéeni, ze véc ta —
Jsouc moZna — také skuteéné existuje; proto jest nam dale dokazati,
Ze jest 1 nutna a Ze ji lze poznati. Tedy ¢tyF véei nam tu tiéeba:

a) pojmu véci, b) jeji mozZnosti, ¢/ nutnosti a d) poznatelnosti.

Podarili se nam takto néjakou véc dostateéné prozkoumati, jsme o
ni docela, naprosto presvédéeni tak, Ze vSecky pochybnosn ptred
‘takovym presvedéenim v dym se rozplvvajl

a) Nejdrive tedy o pojmu zjeveni. Co jest z;evem‘P

- Zjeveni jest zevnitfni ¢innost BoZi, jiZ Bih zpisobem nad-
prirozenym za ucelem naboZenskym lidem sebe a vili svou zjevuje.
Zjeveni hlavné jest dvoji: Zjeveni totiz, které se dgje sice zpfisobem
nadprirozenym, avSak zjevuje pravdy, které nepiesahuji naseho
rozumu (zjeveni formdlnt), a zjeveni, které nejen se déje nad-
prirozenym zptsobem, ale i pravdy lidstvu prinasi, které presahuji
lidsky rozum, ku kterym by naprosto nikdy ¢lovék nedospel (zjeveni
materidlnt), ]ehoz pravdy se nazyvaji tajemstvi (mysteria).

b) Védouce, co je zjeveni, zkoumame dale, jeli zjeveni mozno.
MozZnost jest trojl’: logicka, realni a moralni. Logicky mozna jest
véc, kdyz casti pojmu jejiho si navzajem neodporuji, — kdyz neni
~odporu v pojmu samém. Realné jest véc moZna, kdyZ jsouc moZna
logicky téz ve skutednost muze vstoupiti. Moralné mozna jest
koneéné véc, kdyZz se mravnimu charakteru dotéené bytosti ne-
pri¢i. Mazeli se néjaka véc viemi témito stupni mozZnosti vykazati,
pak oviem neni jiz prazadné pochyby o jeji moZnosti.

Nuze zkoumejme jiz moznost zjeveni! Jest snad néjaky odpor
v pojmu zjeveni? Neni.- Btih jest dostate¢nou pri¢inou, aby mohl
ptsobiti na svét (na c¢loveka), a ¢lovék mtze prijati a pochopiti
tcinek pdsobnosti Bozi jsa tvorem Bozim a to obdafenym rozumem.

Anebo jest tu néco, co by se pr'lCﬂO diistojnosti Bozi, ddstojnosti

¢lovéka ? Zajisté mkoh'

¢) Nepochybujice tedy o moZnosti zjeveni zkoumame jeli
zjeveni nutno, odivodnéno? Co rozumime nutnosti? Nutno jest, bez
éeho cile néjakého nelze dosici. Jest pak nutnost troji: metafysicka,
fysickda a mravni. Metafysicky ¢ili absolutné jest véc nutna, kdyz
bez ni icelu néjakého naprosto dosici nelze, kdyz uz v idei veci
samé lezi; fysicky nutna Jest tenkrate, kdyz z piirozenosti véci samé
vyplyva. Ani v prvnim ani v druhém prlpade neni vyminky. Konec¢né
treti nutnost, mravni, nastava, kdyz lze -sice naprosto dosici cile, o
ktery bézi, ale pro naskytapm se prekazky cile toho prece ve sku-
te¢nosti .by se nedosahlo.

Nuz jaka jest nutnost zjeveni? O nutnosti metafysické ani
fysické nembze tu byti reci, jest viak zjeveni prisouditi nutnost
moralni. Clovék by mohl sice bez zjeveni dospéli pravého pojmu
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