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CASOPIS KATOL. SLOVANSKYCH BOHOSLOVCU.
Roénik LVI.  Vychézi v Brn& (Alumnat) pétkrét vroce.  Cislo 1.
Predplatné na 56. roénik: 10 K& pro bohoslovce a studenty,
- 15 K& pro ostatni odbératele. o

Povoleno-biskupSkou konsistofi dne 28. listopadu 1907.
Redakce i administrace v Brné, Alumnat.

At OBSAH CiS. 1.: . i T
Do slovanskych vlast. — jan Maria M.: Cekdm*. — Karel Mezihol'sky:-
Instauramini — | — Fr. Kraus : Nadpfirozené posvéceni charakteru dle uceni

sv. ToméSe. — Fra. Alfons ZadraZil: Sjednocovaci snahy u protestanti, — -
M. S. Cerny: Chdi #it*. — Jarosiay Slezék: O&sfovini. — Cyrilometo-

déjskd hlidka: Ant. Salajka: 1V. unionisticky sjezd na Velehradé, — Slo-

vanskd hlidka: Luzicko-serbske Towar'stwo ,Serbéwka* — Pohledy do

Zivota. — Nové knihy. ) ' ; e L '

Prosime snaZnd o vyrovnani a¢tu za minulé rolniky. K Cislu pfiklada- =
me sloZenky viem, a upominky tdm odb&ratelim, ktefi za ro€. 54. a 55.
jesté dluZi. Neodkladejte, prosim, s placenim, a meberte ndm tak chuf
'k préci, kterouza nynéjSich zvySenych studiinich poZadavki jen s velkymi
obétmi zdoldvame. Chceme také co nejdfive zv3tSiti rozsah ,,Musea®” na
miru predvileCnou — proto poskyinéte nam k tomu podminky a vyhlidky
— v&asnym placenim pfedplatnéhe, : » i :
Kdo si ponecha 1. Cislo, je povaZovan za odbératele.

A

: . Listdrna redakce. :
. Bratrské Jednoty upozoriiujeme na jistou zmé&nu ve,vnitini dpravé Tyka se
organisalnich a spoikovych zprdv z Jednot Ceskych a slovenskych. Tyto nebu-
dou uvefejfiovdny v jednotivych Cislech, nybrZz az v 5. ¢isle ve zvl pfiloze, aby se -
ziskalo mista. Za to, na zdkiadé slovanské dohody velehradské, zavedena Slovanski
hlidka, je vyhradné vénovina dopistim a clinkiim ze zemi slovanskych.
Prosime tedy bralry z celé Jugoslavie (korredakter kol. Buti¢ v Ljubljani — naj
 nepozablji§ Velehradu! PriCakujem -in molim porcéila in Clanke!), Polska, Srbské,
LuZice, Ukrajiny a j., aby hojnymi ¢ldnky (ze Zivota bohosl. i ze vEech oborti, zvl.
unionismu a j.) do ni pfispivali a udinili ji tak vskutku slovanskym forem boho-
s!ovecki’m. Ukazte, Ze chcete dokonale splniti nds velehradsky, vieslovansky"
program! ¥ o : :
. RovnéZ prosime bratry Cechy a .Sloviky, dlici na studiich v cizinég
(v Rimé kel. Bene§, Feit a j.; — v InSpruku, ve Strassbourgu, PafiZi a j.), aby ndm
casto posilali dopisy a ¢ldnky o tamnim Zivote a studiu védecké price i poesii; do-
prejte ndm, kiefi toho Stésti nemime, aspon svych vzpominek, zkuSenosti a vysledkd !
(Jednoty, z nichZ néktefi tlenové .do ciziny byli posldni, prosime o brzké sdéleni
jejich adres, aby jim mohlo byti ,Museum*® zasilano.) — Téz bratry—Cechy
americké v Koleji sv. Prokopa bychom réddi uvitali mezi dopisovateli. Zdddme
o dalii zasildni ,Stud. Listii% ale téZ o n&co pisemného do M.! — Jest naSim srde¢nym
~ p¥dnim, aby bratii Slovéci pfilnuli jiZ tiplné-a bezvyhradné k ,Museu®, které chce
byt i jejich véstnikem. Osvédclte, bratfi, ono pochopeni a dobrou viili, v niZ jsme se

na Velehradé nasli a sbliZili! (Téz lit. recense a ,pohledy“ ze slov. Zivota ndm budou" .

Redakeni uzévérka 2. &sla 56. ro€. je 10. prosince 1924.

Vydévéd svm ndkladem: ,,R. 8. liter. jednota bohoslovel v Brnd —
Redaktor: Karel Vdlka. Administrdtor: Josef Hlavdé. — Tiskne ,, Typos*v Brné.
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 MUSEUM_

- ROCNIK 56. 192495, GISLO 1.
DO SLOVANSKYCH VLASTI — —1
Pozehndni. Velehradu rozhojnéno — bohoslovei ze

vsech kraju matky Sldvy opét se nasdli. O, jak radosiné
shleddni brati po dobdch ndsilného rozlouceni, jalk
vedcny a drahy pocel bratrsky ve jménu Krista a — Sldvy!
Na deset let rozplasily bratrstvo nase vdlecné blesky
a sobeckd zdst velikyjch tohoto svéta—. Teprv kdys zlomena
pycha a ndsili, a velici (pied svétem) sradeni ve propast
nicoty, opétné vychdzi jasnd zdi miru, a pokorné zve, by
ze slz mad krdsou jejt zajdsali, a tiché, aby zemi viddls,

- jak jim prislibeno — — , .
O bratri — to nadchdzi doba nase, doba dufe
slovamnské, Krista milujici! — Byla ji& diouho posmivina

a deptdna, mirnd, hlubokd duse Sldvy od tyrani zpupnijch
4 kovistniki zchytralyjch; jiZ zddlo se, Ze zloba pekla i si
zvolila za obet neblahou, na nig by svétu ukdzdno bylo,
Ze mdsili a hmota hrubd vsevlddné jsou ve véku Zelezném,
Ze, prekondna, zastarala blahoslavenstvi — — Viak hle
— »Pdn obrdtil osudy Sionu*, ,zpietrhal osidla ptdcnikd

@ my jsme na svobode“ (3F 125, 123); usvédéeni a po-
trestani jsou synmové hmoty ze zlocind sily své, pravda a

spravedinost zvitézily — — —
A to uklddd i povinmnost, mdme-li byti hodnymi
syny tak . velikého slitovdni Bodiho: povinnost, obhdjit
naddle vilézstvi pravdy disledngm kondnim pravdy!
A jako diive svét trdsl se hritzou pied Fincenim vdlecné
- &braje, tak v budoucnosti md vzddvati se oddané pred
2branémi viry; a jako miely zdstupy za prapory vdleiné,
tak s nadsentm a horoucnosti piFilnouti maji zdstupy lidu

- movéhokpraporimnadevseckyvitéznym, kpraporim Spdsy!

Tato pak proména — tot ukol, Pravdou na nds
kladeny! V ni spocivd obsah slov, e nadchdzi doba slo-
vanske duse! Je muino presvéddit piechytraly svét, Ze
pravda — &ird, absoluini pravda Bodi, a ldska, kierd
2a dobro a za bligniho se obétuje ai ke znideni, ty Fe
jediné jsouw hodny, a také schopny, Sivota i v dneinim
2pohanstélém véku. A nejen to — ale Ze ony jediné dove-
dou zachrdnit lidstvo od sebevraddy, od utonuti ve viastni
krvi a — hanbe; pravda a liska samy e probudi z vpad-
ku lidstvo k novému Zivota jaru. — — A kdo spise jest

K tomu povoldn, ned duse slovanskd, kterd pod kiiZem

1



bezpmm a lzz se tolik 'nastenala, a bolesti do bela ocistila— 2
Kdo jmy mude spise uciti pravddm vécnym neé ona, kterda
Jje_s vijchodnt vroucnostsi tak prowikla a se zapaolnzm
dumyslem a energii Jich hdjit dovede —2!

: Nuz, bohoslovci slovanstt citi se p?"ed jmymz k. to-
muto wkelu Pinem povola,m a proto spojuji se, aby vérnosts,
jednotou a uslechmlym zavodemm se kprdaci ap ostolské
silili. — Vyhovime jejim pmsnym pozadavlmm—? Sami

0 sobeé jiste ne — ale — ,vSechno mueme v Tom, jend nds
sili“, chceme volati se sv. Pavlem. Nast zarukou nent
sebevédoms, ale pokora, nast zbrant nent chytrost
lidskd, ani moc, ale — modlitba a Llaska nade vsechno.

: Svcm C’yml a Metod, otcové nasi, volajt nas na svoje
lichy ohroZeneé, abychom v té3e svornosti a obéts Je brdzdami
kyprili a sleami viaZili nyni, jako oni spolu pred veky v

pohanstvu starém. A my chceme poslechnoutz/
Poddvdme si ruce a v hovici vetéz pojime

srdce od Baltu k Adrii, od Uralu k Alpdm,
‘abychom spojili Slovany vsechny v Kristovu
jednotu pravdy a lasky, a lidstvo vSechno za-
Zehli ohmém, tim ohmém bilym slovanské duse
Kristovou ldskou proniknuté!

Jan Marza M.:

C’E’KAM

Své jd jsem viozZil na oltdr —;
ted cekdm rozechvén

—— mou-dusi bdzen pojala, —
dniy ddvnych krdsny sen.

Je obetm stul étherny,
kde obétnikem jsem,
a v ohen sypu kadidlo
a kvét, jeZ rodi zem.

~Kd‘yz s kadidlem pak zniCen jiz Dech neznv zahrad mystwkych

kvét zemskych Zddosti, : dal dusi novy rdz;
smzm teprv c:st pet Glona jiZ - tusi v rannich éervdncich.
Fisi " den jasny, véinych krds — —

Jd s touhou ¢ekdm v srdci svém —
Chmn BozZe, oltdr muv, \
—-af hodné nesu obéti, :
nez ziibdm oltd¥ Tvaj!

"KAREL MEZIHORSKY:
INSTAURAMINTL

(Novackum 1eg1e Kristovy na uv1tanou)

Svet za vami zavzdychl: $koda uch —; my vSak, bratf'l vasi
star51, volame vam vstiic: Viteite, vy Sfastni, tak vzacni
povolani, kterymdanobylo,neﬂepsr stran—

kusobe vyvoliti!

— e — — — —



A duSe vaSe, zmatené ieSté, rozechvélé témito hlasy, kradeji-
ze svéta, kde bylo pfijemn€ a slibovalo se Ziti jeSté pFijemndisi, -
a vchazeji do tstrani duchovniho, dosud neznidmého; zadinaji Zivot-
a studium vyhradné vnitfni, v Bohu jedind soustfedéné, jejichZ ob-:
sahl a smysl je svétu tak cizi a nepochopvltelny, a Jehoz Vyhhdky
Casné neznaji ptivabit — —,

- NuZe, zda zastavite se, duse, zda budete ]este chytracky roZ-
mySleti a kupecky vaziti —? — — Ale, coZ nevaZili za vas vyhody
a nevyhody zvolené drahy, coZ nepfemysleli prepeclivé mnozi pFa-
telé, svéta zkuSeni a plni moudrosti lidské —? . A vy jste pfece
vzorné ty vypocéty velikym Skrtem zmafili —! Kdo vam to dal sflu:
k tak odvaznému rozhodnuti, kdo smelost k vyvracem chytrosti
svetske s

- — — A hle -— rty vaSe jiZ odpovidaii, dfive neZ promluvily:
jsou plny tsm&vu rty vaSe a lice vaSe, plny radosti. Radosti tak
plesné a vzletne, jakd zaléva toho, ktery Stastné nalezl, co druzi
marné hledaji; dsmévu tak jasného a distoing klidného, jaky krasli
Cloveka, stojiciho nad pokladem, jeiZ objevil v pol svém; a o kter’fr\

ho Zadna zloba a zavist pfipravit nedovede —. Snadno jest tu vi-
doucimu &isti odpoved — odpoved o milosti povolani,
Kkterd vysvétluje vSechno — —.

Milost viemocnd, kterd bleskem prosvétluje temnia dfive
srdce lidska, aby je naudila pravdd a Zivotu a olistila od vaSni;
milost, kterd jako beranky bilé, poslu$né, vede na zelené past-
viny. Pang ty, ktefi dffve byvali pySni a sobedti; milost, jeiiz
silu” neodolatelnou na sob& pocitili jiZ proroci starozdkonni, jak
Amos (3, 8) velkolepym obrazem 1i&i: ,,KdyZ zafve lev, kdo by se
nebal? KdyZ zavold Hespodin, kdo by neposlechl?*; m1ljos(‘,'_
v8emocna, kterd si Savly, Augustiny, Ignice podmanila, a stile
nové povolivanymi svét v tiZas uvadi, nebot ze 17 usvédéuje jeho
zbabela slova, jakoby jiZ Biih néprojevoval se skutky svym1 poko-
leni lidskému — —.

NuZe, to-li je pfi¢ina odvahy wvasi, pak v pravdé $fastni, ktefi
jste poslechli! Tiha pak bojit a sebezapfeni —? — Pan, ktery vnukl -
vam viili, ten d4 i silu, a k tomu je$té nahradu bohaton vieho foho,

co opouStite. Nebojte se trudu a zadumdcivosti v dom& duchovnim?!

Nikde nenajdete v&tSiho miru duSe, nikde srdci jasnéj$ich a vese-

lej§ich, nezli v tomto domé, posvéceném stilou pfitomnosti Pand: .

vZdyt zde tiibi se duSe k ryzosti a krase oddaného synovstvi Bo-
Ziho, které jediné dovede napluit duli radosti a $téstim trvalym.
Vkrocéte jiz tedy odhodlang . na horu Hosprodmovu, ,,DOJCI ea ’Vizt"fé,
jak sladky jest Pan“' v

Apfece — zastavte se' Nebot svate Jest mlsto tfoto — a A
AL plrlchamte ze svéta tak pe@iskvrnenehﬂ —. A svét neusetrﬂ am’ ‘
- vas. Srdce‘ vase, do nehoz mé nyni kazdodenne prichazeti bo,zsfq’r:’
Host, je sice proniknuto’ dobrou vili a jedinow jiz liskou bije. Ale
piece pii tom podobné jest pribytku, do n&hoZ po dlouhé dobé
vraci se panj ioheil Zivoddrny na Krbu §iZ plane, ale vnitfek - cely i
tak ubohy a zeSly, Ze kdyby hned hospodaf nezadal s opravou ‘brzy
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- by i oheil zaduSen byl fiticim se krovem — —. Mysl vaSe opfedena
jest jako pavucinami mnoha pfedsudky, které vStépuje nyndisi zpo-
hanS§téld Skola a literatura, nakaZeno jest sobectv1m a. pozitkar-

~stvim tpadkové moderni spole¢niosti. ’

"A proto — zastavte se, a zahledte se hluboko do vlastmho
nitra! — — ,Utdigne ambulemus vocatione, qua v.o-

‘cati sumus, Te rogamus, audi nos*“ — tak modlime se
v Preces; chcete se tak modlit upfimné, srdcem, nejen sty ? Chce-
te se osvédcCiti hodnymi tak veliké milosti, a hfivnu ieii o vEtsi jestd
bohatstvi milosti a ldsky BoZi rozmnoZiti? Chcete se stati — ne snad

‘néjakymi vefejnymi ifedniky cirkevnimi, ktefi by jen odbyvali
ssluzbu®,. ale knéZimi -dusi i télem, podle Brdce JeZiSova —? —
Pak ,,svlecte ClovEka starého s hiichy a Zadostmi jeho* a',,oblecte
se v odéni viry*“! To jest: odvrhn&te vSechen ten nasladly kal, kte-
rym vias, jako smrticim pozvolna opiem, opdjela $kola a soudoby
Zivot, a ptikloiite se celou du$1i ke sv&Zim prameniim vody Zivé
— pravdy Kristovy, sebevlady a ctnosti! To bud va§ prvni iminek:
poznatise,avymanitisetdplnéze vlivu vSeho toho, co
dosud du$i od Boha ke sv&tu odvadé&lo, a ke kompromistim lakalo;
cdhoditi jako balast vSechno to, co dudi v oddani se Bohu blramlo'

»Nedavajitf vina nového do mé&chit starych — —I* ,

- A provedete-li tento rozhodny fez, pak teprve poda¥i se vam,
pFresté€povati dusi k novému, svobodnému Zivotu synit. BoZich; pak
poznite teprve, jaké zdravi duSe, mir a radost jsou odm&nou
ctnosti a sluZby BoZi. Pak pochopite vyznamenani a dar, kterého
se vam dostalo bohoslovim oproti tid&lu téch, ktefi zlistali ve svéts
a tapou tam ve stinech Babelu —. A jenom ta zb¥yva cesta, abyste
jednou také druhym dovedli hodn€ zvé&stovat a Zivotem
svym vykladat evangelium spasy, abyste obrodili narod!

‘NuzZe: Instauramini, utinstauretis!

FR. KRAUS:.

NADPRIROZENh POSVECENE CHARAKTERU DLE
- UCEN{ SV. TOMASE.

| A Uvo dvS8eobecny. !

Mra.vnl vyvol a, zdokonaleni je z- velk éstl d11em élo-
véka. Jako je Clovek — svou osobou — samo_statm’rm ‘nositelem -
svych schopmosti a sil, tak téZ ma praktickym rozumem sém pojati
mravni fad a uCiniti jej zdkonem svého nitra. Svobodnou viili. ma
uskutecnova‘a mravni idedl, odvozovati z n€ho mravni hodnoty a
- trvale je udrZeti. NeZ tomuto tikolu leZi v cesté nepfekonatelné ob-
tlzeq Povaha hdska je nozpoltena ,,Non enim quod. volo bonum, hoc -

" Dr J oseph Ma.usbach Grundlage u Ausblldung des Charak-
' ters (Nach d. -hi. Thom . Aq) V Vortrag D1e ubernaturhche We1he d
Char (Herder 1920 ‘)




facio: sed quod nolo malum,' hoc ago. (Rom. 7, 19.) Nejen hluboci .

znalci li'dsk-é_ho nitra, jako sv. Pavel, Aug., Tomas, to dosvédduii; i
filosofickd ethika nemiiZe pfi bystfeiS$im pozorovani piehlédnouti

v Clovéku onoho vniterného rozporu. — Pozorujeme-li v8ak objek-
tivni normy a idedly mravnosti, zvI1asts jeii absolutni cil: oslavu
BoZi a ustaviné spoijeni s Bohem, tu jevi se nam tento Zivotni tikol
v takové vzneSenosti a dalce, Ze lidskd pFirozenost se lekd jeho
tize. JiZ pohanskymi kulty prochdzi mocni touha po my-
stickém doplnéni mravnich snah, iimZ by duSe byla o&iSt&€na a po-
vzneSena. A skuteCnosti takového povySeni ¢&lovéka, vnitiniho
znovuzrozeni duSe k nadpf, Zivotu, jasn€ uci Evangelium.

Z kfest. mysl1telu, pfed sv. Tom. zdiraznil potrebu
nadpfir. pomoci, milosti, sv. Augustin. Milost je mu lékem pro’u
hiichu. Ditvod, pro¢ zdfiraznil sv. Aug. piedevSim tuto stranku mi-
losti, zavdaly bludy pelagianské, jeZ haiily neporuSitelnost a nezra- -

- nitelnost lidské p¥irozenosti. V boji proti nim musil ustoupiti u

sv. Aug. rozdil pfirozena a nadpfirozena. Bylo nutno dokazati, Ze

‘Pojem svobody odpira Pismu sv. a zkuSenosti. A sv. Aug.

provadi onen ditkaz tim, Ze klade vSude pfedevsim diiraz na tiplnou
zavislost tvoril na Bohu, jakoZto prameni vSelikého z1v10lta a mrav-
nosti. .

Jako se sv. Aug. pfi tom miZe dovoldvati textfi sv. Pavla, roz-
vadéii fecti sv. Otcové na druhé strand myslenky apostola
Jana. Nemaji tolik na zfeteli lidské pfirozenosti, zkaZené déd. hfi-
chem. Jim -je milost BoZi predevs§im — oslava pmrozenostl, sdéleni
vy$§iho svétla a synovstvi BoZiho.

‘Obatytonédzory na milost (sv. Aug. i Fec. sv. Otou) vy-
stupuji zvIa3té ve stfedoveké filosofii blizko sebe. A je to predevs1m
tviiréi duch sv. Tomas$e A qu., ktery spojenim ethické jasnosti a
mystické hloubky sbliZuje oba ony nazory tak, ze tvofi orgamckou
rovnovahu

B.’ Nauka sv. Tomdsge.

Sv. Tomas§ zddraziuje rozdil pFir. a nadpf. fadu; znd blaie—
nost, jez odpovidd lidské pfirozenosti a mravni sile, a vy § § i
kfest cil, jenz povzna$i se nesmirn& nad pfiroz. schopnosti, c11
ktery jest vzneSenym darem svobodné lisky BoZi. Pojem mil o-

MSi’l prichazi u sv. ToméSe v uz8im a SirS§im smyslu. Milost v 81r-_;__, i
“Sim smyslu tof pfirozeny konkurs, jimZ Bih splolupusob1 ke

kaZdému pfFiroz. skutku bytosti stvior. Milostiv uz§i m, obvyk-
1ém, smyslu rozumi sv. Tom. tajemnou pomoc BoZi, bez niZ nebyli
bychom schopni nadpr Zivota. Rozeznava ctnost p¥ir o z. — samo-
statn€ nabytou zruCnost v dobrém, actnostkfesft. 1akcozto Vhtou
Duchem swv., bezprostfedng sd&lenou Zivotni silu..
Pfitomzistavad sv. Tom. uéelivym zakem S V.
Aug. Rozdil mezi pfirozenem a nadpfirozenem vztahuje na sub-
jekt mravnosti, na ¢lov&ka a jeho vnitfni zdokonaleni. Obijektivni
cil mravnosti, svatost a oslava BoZi, triini v nerozdilné jednotd nad
ob€ma Ffaddy. Nadé&je na véEénoublaZenost neznamen4
odstréeni apopfenipfiroz. Z2ivotniho cile. K ni je
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€lov &k urfen, a jiZ pfirozené svédomi poznavia a hlisi
povinnost, abychom se snazili dosdhnouti posledntho svého cile,
Jakmile ndm jej Bih zievil. K tomu je ov§em potfebanad-
pFirozené pomoci, milostil Jeji vstup v lidskou dusi,
:stvofenou podle obrazu BoZiho, je shrnuti a oZiveni jejich pFirozenych
'sil. Jeji ztrata neniCi sice Zadné pfir. sily duSevni, ale poruSuje G&in-
nost a pofadek dus. sil. Proto téZ h¥iSnik miiZe jednati dobfe, miiZe
zvitéziti nad pokuSenim in concreto, v jednotl. pfipad€, avSak pfi-
rozenymi svymi silami nevyplni mravniho zik. jakoZto celku, a ne-
vyvaruje se trvale té€zkych hfichii. Plnou mravni posilu
DTFindSi mu teprve milost pomahajici a posvécujici, jeZ povznasi
nas k svobodé ditek BoZich a naSi, hfichem d&di¢nym zrandnou
vitli, jeZ kolikrat s jakousi mravni nutnosti podléhi zlému nebo
zdanlivé dobrému, pFipoutiva bezprostfednd k Bohu, jakoZto
k svrchované ginné sile a nekoneénému Dobru udélujic ii Jednotu
a pevnost.

Milost BoZi a charakter' Nesmirné dfileZitd a dasova:
kapitola kiest. vychovateliim! Oni maji vychovati cirkvi a narodu
charaktery ryzi a ucelené. Vy$8i Zivotni princip milosti a jejfho p&-
stovani v duSich svéfencii je nezbytnou pomiickou zdarné vychovy.
Vychovatel nemtiZze ov8em bezprostiedné pilisobiti na milost v dusi,
jako na pf. novymi poznatky obohacuje obor v&domosti. Odeziraiic
od jeho vlastniho Zivota modlitby, jeZ ma doprovazeti a posvéco-
~ vati jeho &innost, je pfedevsim odkazan nabadati mladé duse k mo-
dlitbé, vit€povati v n& lasku k tomuto rannému a obecnému pro-
stfedku milosti, k modlitb8 opravdu détské, pokorné a divérné.
Tak jiZzadhy vmléadi zaji§ténijeorganicky vzrist
duSe a usnadndn harmonicky rozkvét ctnosti.

V pozd€jSim véku shleddvame se u mladeZe s pfiznacnou
Ihosteinostik modlitbd a milosti viibec. Psychologicky divod
tohoto zjevu spociva v ZivEi$im v&domi vlastni sily, v touze po sa-
-mostatném Zivot. vyvoii. Oba tyto momenty isouc ex se prospé$né
-a nutné ke krystalisaci charakteru, le¢ pfilisnda — ¥ekl bych — pe-
lagianska diivéra ve vlastni sily byva mravnimu Zivotu mladeZe
- v této periodé velmi nebezpetni. Neni-1i zde konsequent-
ni dennf modlitby a dostatené péée o naboz. Zivot, pak nezbytné
nastupu;e piipad, jeiZ maji pfed olima sv. Aug. a sv. Tomas, pra-

_vi-li, Ze svobodné viili na¥i nedostdva se ustaviiné sily a bd&losti,

aby ‘v8echna pokuleni vitézné pfemohla. A moZno.Fficitémer
jisté, Z¢ takovy mladik dfive & . pozd&ji podlehne nistra-
bam h#ichu. Jen modlitbou, touhou po milosti je moZno uvarovati

se mravni zkadzy. A na- druhé stran& — snad vlastni svédomi a zku-
~ Zenost dosvEdci, jak milost obdivuhodng sili a chrani Slovéka v bouf-
nych pfelomech Zivotnich a vede jej k vy$inam k¥estanskych &infi.
. Sv, Tom.pojimd milost BoZi v du$i organicky.
Organickym dluZno nazvati jednak p ojeti posvécuiici milosti, ja-
kozto trvalé, vnitfni dokonalesti duSe, skute&ného mystického ¥i-
vota — jednak disledné provedenizadsady, Ze mﬂfost pfiro-
'zenost1 nenici, nybrZz ji pfedpokldada a zdokonaluje.
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-Btthjedarcemviechmilosti,pravisv.Tom. Le¢
véénaladskaBoZineni totoZna s milosti, jeZ
sidli v €lov@&ku Vidyt clovék miZe v milosti riisti,
. nebo ji ztratiti. Laska BoZi stoji vySe nad laskou lidskou a tviiréim
konem' sdéluje dobrotu a dokonalosti, jichZ poZivd. Omilostné-
ni znamena proto-zvySeni, obohaceni vnitfniho Zivota. Omilos t-
néni nezaleZi v souvislé fadé aktuelnich milosti, v zachycovani
- okamZitych vnuknuti BoZich, jeZ zalehnou v dusi. Tomu odpc-

rujibiblické vyrazy o svétle, o znovuzrozeni, o Zivoté, ez
ukazuji na trvaly wvnitfni stav. Tomu odporuje téZ moudrost
Bo Zi, kterd jiZz v pfir. f4d& nepiisobi toliko zevng, nybrz sdéluje
~vnitini principy a Zivotni formy k dosaZeni vytleného cile. Zaijisté
neomezi se Biith v nejvyS$im fadé véci, v némz vola lidskou dusi
ad aeternam participationem Suae naturae na vnéjSi milosti, nybrz
vzbudi v Clovéku téZz patiicnou Cinnost, pramen ~ vysSiho Zivota.
Milost posvé&cujici jevi se nam tudiZ jako trvala
qualita dus§ e, pfesnéji fedeno, jako habitus, jenZ tkvi
v podstaté duSe a ud&luje ji nadpfirozené byti synovstvi BoZiho.
Moderninédzor na Zivot, jenZ odvratil se od stéZeinych
pravd kfest., chtél by sice vystupfiovati hodnotu osobnosti; sni do-
konce s Nietschem .,von einem Ubermenschen®. Hodnota, cena jed-
notlivce pfi jeho natural. a empirické zdkladné zéavisi na vécech na-.
hodilych, na $tastném rozpéti dus. a t&l sil, v plném rozvoii osob-
rosti a podobné. A pravé zde prameni jeho studena lhostejnost k Zi-
votu zakrn€lému, nevyvinutému, zde rodi se jeho neschopnost, pro-
kazovati kazdé lidské bytosti upfimnou lasku a péci jako obrazu,
ditku BoZimu. A pfece celi cmnost vychovatelska
secundum naturam suam je ptfili¥ zevnd&isi,
nezZz aby mohla z pifirozenych pfednosti spravné doceniti
a zhodnotiti jemné mravni zarodky, ieZ Casto Zijif v chatrné schran-
ce télesné a které se mohou vyvinouti aZ k heroickym ctnostem.
Proto u€eni sv. viry o nadpf. diistojnosti lid. dule zvySuje neoby-
cein€ tctu pred ditdtem a ldsku k duSi jako takowé, povznasi ne-
vyslovné i nejniZ§i lidskou bytost, ¢iné ji chramem Ducha sv., oby-
vatelem nebeského kralovstvi.
Pfitomto pojeti je jiZ patrnyidalekosdhly vy-
znam v éty: Gratia supponit et perficit naturam. Celé tviirdi dilo

—.__tihne stupiiovit® k Bohu. Hmo ta povznd¥i se k Zivotu, Zivot

k smysl. Cinnosti, smysl. innost k duSevni — a kazdy tento stipeii
nabyva vétsi podobnosti s Bohem. Milost BoZi pokraluje v této
stupnici dale, zdokomnalujic, jak u&i sv. Tom., celou na$i prirozenost,
vy$§i i niZ&i schopnosti. | ‘ (Dokoncem)

Wy

Zamilujme st konecné vitézstvl a rozslunént zemé, a proti
nedokonalosti tél zapalme se hnévem ducha a ovlddejme vselikoun

vepouru krve své. Takovd jest krasa nesmrteln/goh
Juhus Slowackz



S. Cerny: : - - )
CHCI zIT..

Chci Zit a zplng svéZest jitra dychat,

chei v pohdr zlaty sladkost dojmi . .michat,
. chci libat vroucné néiné listky kvétd,

chcz silu ssatz z ddinych, hvézdnych svéta.

Chcz Zit a srdce své chci viechném delit,
chei hdjit prdvo, bezprdvi chei Eelit,
_chei trpét, kdyz to dobro lidu Zddd,
~ chci Zivot ddt, kdyZ Jeho duSe strddd.

Chei Zit a v srdci svém chci boZi krdsu svym — —» —
svym kreslit Zitim, pFipravit si spdsu,
-.chci od rdna pét Bohu hymny vrouci,
bych ZzZil kdys Zivot vécny, nehynouci.

| FRA. ALFONS ZADRAZIL. ORD. S. P. AUG.:
~ SNAHY SJEDNOCOVAC{ MEZI PROTESTANTY.

Pfed postrannim oltdfem protestantského kostela sv. Sebalda
v'Niirnbergu hofi dodnes v&iné svitlo, zbytek to oné doby, kdy ve
v8ech kostelich Némecka takova svétla pfed Nejsvétéisim hofela.
Jest to jakoby ojedinély strazZce trpélivé Sekaijici iiZ pres 400 let, aZ
v8echna svétla rozZata budou, kdy navrati se niarod ze scesti prote-
- stantismu zp&t k universalni jednot& katolicismu. '

‘Po prolirané svétové valce shroutila se Fise némecka, a s ni i
protestantismus, vzajemné se s Fi8i podporujici. Kdoz vi, zdaZ
nestalo se to fizenim BoZské Prozietelnosti, moudfe v3e ¥idici, aby
po ‘tak t€Zké zkouSce vzeSla z toho wvnitfni, duchovni obroda na-
roda v katolicismu. Sv&tova vilka byla zkouSkou protestantismu,
na kterou se ndrod pfipravoval od dob Lutherovych, a v niZ pfece
neobstdl. Smutné dédictvi Lutherovo se neosvédéilo a nirod hleda
_hove cesty, cesty jist€iSi. SvEdei o tom Zivy zdjem na strang prote-

stantské ‘o duchovni Zivot cirkve kafolické a jeii liturgii, ascesi,
lidové . poboZnosti atd. .

Snahy tyto soustireduji se ve sdruzem ,.Die Hochkirchliche Ver-
einigung’, kterd byla zaloZena r. 1918 a kterd ma sviij organ ,Die
Hochkirche“.*) Clenové tohoto sdruZeni jsou ze dvou tfetin prote-
stantSti duchovni sméru positivné véficiho, z jedné tfetiny laici.

. Tfeba Ze hnuti toto miiZe kazdého, upfimné vé&ficiho, kiesfana
naplnovat1 radostnymi nad&jemi do budoucna, pfece bylo by upfi-
liSeno, pfili§ optimisticky na né nazirat. Hnuti toto samo o sobé&
nevytklo si cilem, odstramtl prekazky véroutné mezi protestanty a

Od 1, tnora 1920 ma nézev ,Die Kirche®.
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katoliky, nybrZ jednid se mu hlavné& ¢ oZiveni cirkve evangelické,
pfedev8im pak o oZiveni evangelické bohosluzby formami kato-
+ lickymi. Té&lo katolické by chtéli, ale du$i evangelickou si ponecha-
vaji. Proto hnuti toto povaZujeme za snahu po ,cirkevnim sbli-
zeni”, Na sjednoceni, t. j. na néjaké pfestupovani v masach ke kato-
licismu, neni dostd ani pomy$leni. Vadi tomu p¥ili§ zakofendny na-
zor o evangelické svobod€ a predsudky proti Rimu. Na kaZdou
sektu diva se protestant divériveéii neZ na cirkev = fimsko-kato-
lickou. Katolikem by chtél byti, ale ne fimskym. Ze to spolu sou-
visi, toho nenahliZi. Nicméné nutno vitati toto hnuti i jako sbliZovaci,
ponévadZ sbliZzeni a vzajemné porozumdni, pfistoupi-li k tomu laska,
podminuje sjednoceni. To dokazuje konverse jednoho z vidci to-
hoto hnuti, dr. Albanihe, evangelicko-lutheranského farife ve mésté
Bad Laurigk v Sasku. Tento, jako duchovni ve Styrsku a Koruta- .
nech, naucil se znati cirkev katolickou a ji si vaZiti. R. 1920 zfekl se
svého nfadu duchovniho spravce i tituli pastora a odeSel do bene-
diktinského kl4Stera u Mnichova St. Ottilien, kde konvertoval. Nyni
je zam@stndn u spole¢nosti ,,Gesellschaft fiir christliche Kunst*
v Mnichové.
‘ Zajimavé je, jaké stanovisko 'zaujima toto sdruZeni k Luthe-
rovi-Snahy tohoto sdruZeni netoliko Ze nepokracuji v ideach Lu-
therovych, nybrz sdruzeni toto ud€lalo docela radikilni krok v tom
sméru, Ze mnohé z jeho pravidel prohlasilo za 3kodlivé. To ovSem
vyplyvd' jiZ z programu samého. Proti Lutherovi se musi postavit
a jej'i zavrhnout, cht&ji-li zbaviti se nasledkii reformace po strance
vnitfni, a to jak uceni samého, tak i jednotlivych &lend.
Reformace zacala odbourdvanim vieho, co bylo eminentnd ka-
tolické. Tak byla odstran&na NeisvEt&i§i ob&t, a misto ni zavedena
t. zv. ,veCefe Pané“, jako upominka na Velky Zeleny &tvrtek.
Vrcholnym bodem bohosluzby stala se ne ob&t, nybrz kazani a
evangelickd piseil. TimiovSem sami se zeslabili, jeZto, nemajice Boha
stéle pfitomného v chramé ve svatostanku, zbavili se dfivodu k na-
v§te€veé chramu a poslouchani kdzani, tim spiSe, Ze slova kazatele
evang. neméla autority, by zavazovala véFici, (nidsledkem svobody
- svédomi a nazoru na bibli). Kone&n& svou nemohoucnost uznavaii i
veérici pastofi hlavn€ z toho diivodu, nehled& na principy protestant-

ské 0 svobod® svEdomi a ndzorfi na bibli, Ze jim chybi autorita apo-—

Stolska a vlastni posvéceni svatostné. VSechny ¢&lanky toho dlou-
hého Fetézu, ktery jest ustanoveni Pang, souvisi navzijem a pad-
ne-li jeden. nedd se ani druhy drZeti. Jakmile pop¥eli kn&Zstvi, stala
se jim i ob&t zbyteCnou.

Hnuti reformni v cirkvi lutheranské stava se opravdu vainym
tim, Ze saha az ke kofenu v&ci. Pozniva, v Sem v&zi chudoba re-
formace Lutherovy, a hlisd v jednou &isle Casopisu svého, Ze sva-
tost Oltafni neni pouze veleri Pand, nybrZ je zaroveii i obsti, pra-
“vic: ,,So erstreben wir denn eine Abendmahlfeier in der Form
eines evangelischen Hochamtes, einer evangelischen Messe.“*) Tim
sice znané se pribliZuji cirkvi katol.,, ale neodkladaji tipln& evange-

-*) ,Hochkirche®, s. 39, I. 1919.




lisujicich tendenci. Je vSak zajimavy ndzor jeijch na msi sv., jako
na obéf novozakonni, kteryZto nazor stal je jist€ mnoho obéti.

~ Co pravé nejvice protestanty vede k cirkvi katolické a do ni,
je praveé naSe sv. Fucharistie. Zv1astni, ba spiSe je to tipln& p¥iro-
zené, Ze Lutherani, Stotice Pismo sv., smySleji o transsubstantiaci
upln& katolicky. OvSem pfispiva k tomu i ta okolnost, Ze pastofi
véFici, ktefi sympatisuii s timto hnutim sjednocovacim, neuci roz-
diliim mezi u€enim katolickym a lutherdnskym o transsubstantiaci
A pravé tato vira pfivadi tak mnohé zpét do léna cirkve. Jednim
z Cetnych pfipadil je obrdceni baronky Herrmannové, kterd po
svém obrdcen{ vstoupila do fadu Benediktinek-Oblatek. *)

Uleni o. neisv. sv. Oltafni ma jeden nezbytny dasledek, ktery
je zfeimy z naSi definice mSe sv.: ,,MSe sv. je nekrvava obét No-
vého Zikona, pfinesend od fadného, platné vysvéceného knéze.”
- Kde je ob&t, tam musi byti kn&z. Tento diisledek stavi si pfed oci
i hnuti sjednocovaci a vold proto po svatostném knéZstvu. OvSem
netaji si ani zde potiZe, které jim Cini otdzka biskupd, ktefi, jak oni
sami uznavaji, museji miti apoStolskou posloupnost. OvSem nemini
dosud uznati papeZe za nejvy$¥i hlavu cirkve a proto nevi té%, od-
kud vezmou biskupii. Nicmén& neschdzi ani hlasii volajicich po této
instituci. V Americe vy$la kniha ,,Will der Protestantismus seinen
Untergang ?%, kterou napsal Henry Wallae Dowding. Dilezité pri
vzniku této knihy je pravé to, Ze autor byl povéfen ku sepsani od
minternationale Vereinigung der protestantischen Kirchen“. Autor
pfedné konstatuje, Ze protestantismus ve stavu, v jakém se pravé
nachdzi, nemtiZe naprosto existovati. Je to vysméch kfesfanskym
idedliim. Protestantismus vyplytval penize, das a silu, aby pFived]
v nebezpedi miliony nesmrtelnych dusi, byl zavadou lidstvu v po-
kroku a vykoupeni lidstva; on kfestanstvo roztfiStil a ucinil malat-
nym v. boji s velikymi Casovymi otdzkami 20. stoleti. A proto autor
revidi jiné pomoci a zdchrany pro protestanty, nez ve zfizeni pa-
peZstvi, které by mélo netoliko pfednosti Cestné, nybrz i nejvyssi
vlddu a moc, coZ vyplyva ze slov: ,Neipfedn&j§im poZadavkem
protestantstvi nyn&isi doby je, aby mélo néjaky stfed, néjakou nej-
vy$8i moc; nebof my, ke své vlastni Skodé&, poznali jsme, Ze Zadna
spoleCnost na celém svét€ nemfize miti trvani bez nejvy3si hlavy.
N43 prostantismus jest roztfi$tén na sta taborf. KaZdy tvo¥i si po-
dle vlastni ville své vlastni vyznani a zdkon. Kazdy ten tibor stavi

své vlastni min&ni vySe neZ bibli.“ ,,Na protestantskych cirkvich 20.
stol. lezi kletba. Volného vykladu Pisma, jakoZto ieji neivét$i msta.
Chybi ndm jednota v kdzani a ve vykladech BoZi pravdy:“ Kon-
klusi ze svych tvrzeni neini on sam, ale &ini tak jiny protestant,
pastor dr. Albani, ktery napsal lanek ,,Du bist Petrus“**),v né¢mZ
doslovng piSe: ,,Chceme-li tedy poznati potfebu cirkevniho spojeni,
neni nam nikterak brandno, abychom tak ucinili w té cirkve, ktera
jedrotu cnkevm organisace vidy pevnou si zachovala a proti kaz-

*} Gott und die Wahrheit, Lebensbild  der Konvertlten und Benedlkt
Obiatm Afrnes Frelﬁau V. Helrmann Herder 1920.

'}‘*) Siegen 1919 ; evapg. Missions-Gesellschaft.
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dému odliSnému minéni hajila, u cirkve fimsko-katolické. At si o
duchovenstvu katolickém smySlime jak chceme, ono je ve svém
trojim rozvrstveni, pfed obci, nirodem a svétem, jsouc v drZeni
trojiho duSevniho statku cirkve, ktery jen zdaleka tuSime, posvé-
ceno. Jsou to: katolickd objektivita, autonomie a katolicita. A tyto
duSevni statky cirkve pfedstavuii se po fadé u farafe, biskupa a pa-
peze, ale nikdy od sebe odlougeny.” "5,
- Obzvlastniho zadostiudinéni dostiva se instituci "papezské ve
slovech dra. Albaniho, ktery tplng zavrhuije nizory protestantské
na papeZe jako faleSné a prohlasuje nutnost nejvyssi viditelné hlavy
kiesfanstva, nebot, jak sam pravi, »iejvzneSensisi pravdy Kristovy
bez ufadu nejvy3siho biskupa zéstivaii -kfesfanfim a pohanim nég-
mymi. Cirkev, vlddnouci statky, Kristem i svéfenymi, bez apo-
Stolského tifadu ndméstka Kristova je netiplna.* Dale prohlasuje ty#
autor, Ze vé&fi, Ze &im vice budou se kfesfané bliZiti Kristu, Ze tim
vice budou touZiti po tom, aby téZ organisainé tvofili jedno- stadce,
pod spole¢nym pastyfem. Podobng je feSena i otizka biskupii die-
cesnich. Idedlem je mu episkopat samostatny, nezavisly na statni
moci, vzajemng spojeny i-za hranicemi vlastniho naroda. Proto chce
- dr. Albani pracovati pro vzajemné porozuméni o tchto otazkach,
' »$ nimZ poroste zaroveii i moznost, jednoho krasného dne se s cir-
kvi Fimskou dorozumé&ti®. | ; (Dokonceni.)

JAROSLAV SLEZAK:
OCISTOVANT

Doznély jasavé, mohutné zvuky hymnu k poZehnani. Pohasla
svétla, v jichZ zafi planul oltif a tipytila se monstrance. Pan, jenz
pfed chvili vstoupil do rukou knéze, aby poZehnal svym dé&tem,
ukryl se do svatostanku. V kapli zavladlo posvatné Sero; dojem
zvétSuje stoupajici kout vonného kadidla, v jehoZ oblaku se Pan
pied chvili zjevil. — Srdce, rozjasané velebnym hymnem, blaZend
- oddychuje, citic je$t& hfejivou milost, jiZ ho Pan pravé zahrnul
Svaté Stésti, jehoz svit dati nemiize, uchvacuje dusi a radostné slzy
dikii Finou se z oka. Jak je mi, Pane, blaze v Tvé pfitomnosti’ Kimni-

tavé svétlo vécné ..Ja.mmz__.o.zaffu-je,n--svat@%—t-ének-;-----z n¢hoproudi—Tvag

milost, jiZ zahrnuje§ mou dusi,

beze vSech zasluh, z nevy&erpateing
své lasky. Nikdo neni svédke

m mého §tésti v této posvatné chvil.
; — — A pfece je v lidstvu tolik zloby a nendvisti k Tobg, tolik
straSného pohrdani Tvou liskou a Tvym poZehnanim 1 ja, Pane,
priSel jsem k Tob& z toho prostredi, i kolem mé& zufila boufe cd-
poru k Tob8. Jaky tedy div, 7e i ma duSe, slabd a ubohi, nebyla’
schopna té lasky k Tobg, jaké si zasluhuies. | ja jsem chyhaval,
lehkomysIng hospoda¥il Tvou milosti. A pak jsem pfiSel sen: —.
-k Tob&. Pfivedla m& Tv4 milost, jez roznitila srdce mé touhou obg-
-tovati-se cele Tob& a pro Tebe duSim, Tebou vykoupenym. A. tak
isem u Tebe a chci byt Tvym, navidy Tvym. D43 mi, Pane, potteb-
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nych milosti? — Kle¢im pfed Tvym prostiCkym triinem, na rémsz
sidli§ ve zpiisob& je$té prostsi a chud$i. Pfed mymi zraky prochizi -
doba, jeZ uplynula uZ v Tvé bezprostfedni blizkosti, i laska, kterou
meé zde ve zvySené mife zahrnujes. Odpovidda maj Zivot mnozst vi
Tvych milosti? O, Pane, jsem je$t§ stile ten slaby tvor. jenz jako
dité klopytd, i kdyZ ho otec vede. Stale je§td zapomindm na lasku
Tvou a marné hleddm lasky jinde. Sebe mensi dspéchy meé roziaruii
a zapominam, Ze bez Tvé milosti a pomoci bych ani kroku neudélal,
ani mySlenky nevytvofil. Stale si umiiiuji, Ze se polepSim a stale ra
to zapominam, jakmile tfeba jiti pfes malé prekazky, jakmile tFeba
- ob€ti. Pokazdé prosim za odpus$téni a znovu slibuii polenSeni a p¥i
tom t8Zkym se mi zd4 zapomenouti na nepatrné nepfiiemnosti od
téch, jeZ nazyvam bratfimi. =~ ' o
-~ Hle, Pane, tak slaby je Tviij sluha. A pfece rad bych zaslouzil
si toho jména, rad bych odstranil své nedostatky. Bez Tvé nomoci?
O ‘nikoliv! Vim, Ze jsi zde zdzralng, ale skuteSnd pifitomen, Ze sly-
Si§ stesky mé slabosti, Ze srdce Tvé hoti vrouci liskou i ke mng.
- Privili mou zeslablou duSi na laskou tlukouci své srdce a probud
v ni vazné predsevzeti a silu k provedeni. — Zkus, Pane, obéti dusi
mou, aby byla hodna postaviti sel pfed Tviij oblicej.A a7 mé& olistis
od nedokonalosti, vzbud ve mné& touhu, neodolatelnou snahu pra-
covati na Tvé vinici, ziskati Tob&, dobry pastyri. dufe. Sesli mi ,
Ducha svého, abych volil spravné cesty, bych doel k Tob& sdm i
ptivedl Ti v8echny, jeZ mi sv&Fi§ a bude§ ode mne Zadati. Dej mi,
Pane, klesnouti tinavou na brazdé Tvé, jen chrait md utdku od Tvé-
ho pluku, dej mi piti kalich priace a obéti, jen vzdal ode mme nesta-
lost a pohodlnost, u&iti m& psancem, S$tvanym zlobou nckla, jen
uCifi mé svym dobrym, $tastnym knézem, —- — —— '
Tobg, Pane, Ziji, a lituji, Zil-li isem kdy vice jinému, Tobé umi-
ram, dej mi té milosti, umfiti v praci za Tebe, Tob& lasku zacho-
vam, ¢ zachovej mne i Ty ve své lasce! — ' '

Al

Aby lidé byli presvédceni, Tt tomu je tieba probudit jejich
ldsku, a ldska se neprobudi ned kdysd se jim obétujes! ,
: : ' Bruno-Ruby : Piiklad abbého Jouwvea.

Lenivost ducha ve sluzbé Bozi vede k odsouzent, a ti, kters
“medocenuji sebe a mysli, Ze jsou. tak nevidomi mezi myriadams
duchu, Ze mohou zustati jeste stranou a pobaviti se s hmotou —
- Jsou vinni jakoby vraddou, krvi a krddeit, nebof kradow dar
ducha Bohuw — — Nauka nase jest ivd a vede k dinu, a filosofie
nase jest filosofit Gimu, mikoliv sni. ' _ ;
S ‘ ‘ Julius Slowacki.
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CYRILOMETODEJSKA HLIDKA.
Ant. SALAJKA: | |
IV.UNIONISTICKY SJEZD NA POSV. VELEHRADE 1924.

Ut omnes unum sint.
7 Jo 17/s1.

Ctvrty unionisticky sjezd na posv. Velehrad& konal se od 31. Gervence
do 3. srpna. Jeho Svatost Pia XI. Zastupoval papeZsky nuncitis Msgre
Fr. Marmaggi z Prahy, vlidu republiky &eskoslovenské zastupoval $éf
cirk. oddéleni zahr. min, dr. Roztocil. K velkoleposti siezdu pFispéla
ucast slovanskych arcibiskupfi, biskupfi, opatii a preldtd, jichZ bylo p¥i-
tomno pfes 30, a to z naSirepubliky, Jugoslavie a Polska — pocet, jehoZ
Velehrad dosud nevid&l -— mimo Fady univ. profesorti a u€enctt prvého fadu
z fad kné€Zstva faddového i sv&tského. Na sjezd pfijeli delegati z Francie,
Italie, Spanél, Polska, Litvy, Ukrajiny, Ruska, Jugoslavie a LuZice. Z fadi
zastoupeni benediktini, premonstrati, frantiS8kani, jesuité, mechitaristé,
asumpcionisté a redemptoristé, basilidni a redemptoristé vych. obfadu.*)

1. Ve &tvrtek 31. Zervence v 8 hodin dop. po slavném Veni Creator byla
pontifikdlni m3e sv., obfadu latinského, kterou slouZil s Cetnou asistenci

~arc, olomucky dr. Leopold PrecCan. Na kiife zpivali bohoslovci olo-
mucti.

Utastuici se odebrali pak do Slovanského salu, kde arcibiskup Dr.
PreCan zahdjil sjezd vyznalnym  proslovem. Vzpomnél tu svého
zesnulého = pfedchiidce, arcibiskupa Ant. C. Stojana, a sv. Otce
Pia XI., ktery tolik podporuje snahy uniini, hldsané Strossmayerem,
Solovévem a Stojanem. Zminil se o encyklice ,Ecclesiam Dei“, vydané na

~pamatku 300. vyroli umuleni-sv.- Josafata, a vzdal-dikysv. Stolici; kterd po=——

slala na sjezd apost. nuncia Msgra Marmaggiho, jehoZ viele vita, souCasné
i’ zastupce vlady rep. Seskoslov. dra Roztodila. Uvital vSecky pfitomné,
vzpomnél i t&€ch, ktefi se dostaviti nemohli. :

Ap. nuncius pozdravil sjezd a ozndmil, Ze sv. Otec poslal olomuc-
kému arc. ke siezdu zvlastni breve,*”které bylo pfeéteno. Sv. Otec v ném
pfeie sjezdu mnoho poZehnani boZitho a potom, aby se sjezdu ticastnili ne-
jen katoli¢ti udenci, nybrZ i pravoslavni aby pFfisli a u hrobu sv. Metodé&je
navzajem se poznali. Po pfedteni provoldno tfikrat ,,vivat®“ sv. Otci.

*) Seznam tcastnikii viz: IV. un. kongres na posv. Velehradd 1924, vyd.
Pfiprav. kongr. vyborem. '

#¥) Breve otidténo v Lid. Listech & 176, Apostolaté sv. C. a M., strana
259—60 a 309—10, v ,Rozmachu® &. 15—16.
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Cestnym predsedou sjezdu zvolen apodt. nuncius Msgre Mar-
ma g ¢i, presidentem sjezdu jmenovan v breve arc. olom. dr. L. Predan,
Cestné prfedsednictvo tvofili vSichni arcibiskupové a biskupové obojiho ritu,
pfedsedy vykonnymi byli biskup Fischer-Colbrie z KoSic .obfadu la-
tinského a biskup Josafat Kocylowskyj z PfemyS$lu obfadu: vy-
. chodniho, fediteli sjezdu byli dr. Fr. Grivec, univ. prof. z- Lublang, P.

Michel d'Herbigny T. J. z Vychodnito Ustavu v Rim& a dr. Josef
Vais, univ. prof. z Prahy, sekretdfem dr. Jos. VaSica, univ. proi.
z Olomouce a zapisovateli . P. Hab\es T. J., dr. Fr. Hrachovsky,
dr. Matochaadr. Spaldéak.:

2. Na: to nésledovaly pozdravy, jieZ pronaseli vymkancl ucastmcx saezdu.
Ze znamé&jdich jmen uvadime: Biskup Fischer-Colbrie z Kosic, biskup Dr.
Kocylowskii z Pfemyslu, arcibiskup De Ropp z Mohyleva, biskup
Przezdiecki ze Siedlce v Polsku, arcibiskup Sari ze Sarajeva, biskup Dr.
Jegli¢ z Lublang, arcib. Dr. Bauer ze Zahfeba, P. Michel d’Herbigny T. J.
Theofil Harapin O. F. M., Dr. Grivec Fr. z Lublang, bisk. Dr. Njaradi z Kri-
zevace, P. J. CyZ ze Srbské LuZice, P. Skarek T. 1. zPrahy, bar. Wrangci
Konst. (pravosl.), a i. '
" 3. Mezi pozdravymi telegramy a hsty, Jez na to ¢teny, vynikala zvlasre
jména: Kat. kardindl Bourne z Westminsteru, . kard. Dubois z Pafi7e, P.
Logier, fed. Oeuvre des Ecoles d'Orient, Protoierej Bulgakov s prof. Kar-
taSevem, Berdjaevem, Struvem, Bezobrazovem a j. pravosl. uenci, arc:}blsk
Pejev ze Sofie, metropol. Szeptyckyg, (omlouvd nepftomnost) min. Sra-

mek, red. Dostdl 'ze St. Louis, biskup splitsky Quirinus, Ri§sky sbor kato-

lické inteligence a i. (Rusky pravosl. metropolita Eulogius poslal un.

siezdu pozdravny telegram, jenZz dosel do Olomouce a proto nemohl bytl na
siezdu pFecten. NaSinec & 181.)

4. Referdty a debaty:

a) dr. Fr. Grivec: Dnesni nauka rozko\lneh.o vychodu
ocirkviaoprincipuijednoty v cirkvi

Podati pravoshk mauku o cirkvi jest dosti t&Zko, nebof pravoslavm ne-.

maji pevné nauky o cirkvi, a je tfeba citovat Fadu theologii, min&ni &asto
_odchylného a nejasného, abychom si utvofili dokonaly obraz. V Hhlavnich
rysech ndzory pravoslavnych theologui 1i§i se od naSich tim, Ze oni, tak jako
~my, povazuii cirkev za mystické t€lo Kristovo, avSak pfecefiuji je natkor
zevnéjsi cirkevni organisace. Dle vychodnich theologﬁ zevngisi cirkevni or-
ganisaci tvofi nastupci sv. apoS$tolil — biskupové — nejvy$s§im organem na
venek jest koncil vSech biskupti, iehoZ usneseni musi vé¥ici lid schvaliti, aby
nabyla platnosti. Dle naSeho uceni jest ndstupce sv. Petra, Himsky papeZ
viditelnou hlavou. cirkve Kristovy, jest tedy primét principem cirkevni jed-
noty, Kristus zistdvd hlavou cirkve neviditelnou. Primat vSak vych. pravo-
slavni theologové neuznavaji, nebof dle mnich vSichni biskupové i Fimsky

 papeZ isou_sob& rovni. Aby se doslo ke shliZeni a siednoceni, jest-nezbytno

studovati dobu pfed cirkevnim rozkolem, kdy se primét sv. Petra, plynouci
Z ustanoveni Kristova, uznaval mkoh p:imét cirkevné—prévni,’v- dnes$nich
theologu pravoslavnych. - '

- Vyvody Dra Grlvce doplnu:e korreferent dr. Jul H a dz ega z Uzho-

rodu.’

Pravoslavny Ukrajinec Nik. K limenk 0, redaktor z Pa¥iZe, propagi-
tor myS$lenek Solovévovych, poukazuie na dne‘ nf tuZby mnohych pravoslav-
nych po jednotd cirkevni: jest jen tfeba odstraniti pfedsudky dogmatické,

historické a psychologické, které mezi pravoslavnou a katohckou cirkev’

postaveny byly Cafihradem.

b) o. G1&b Verchovskiij: Autorita patriarchdtda po
strance historické, dogmatické a kanonické, jakoiZ i
jeji vztah k dne8nimu stavu cirkevni jednoty.
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Na pocatku své prednas$ky vymezil pfednaSejici poijem ' patriarchatu,
ktery jest jakymsi primédtem, ovSem s omezenou, mistni pravomoci. Ukézal
na vyznam a potfebu zfizeni patriarchitniho, nebo patriarchaty by pecovaly
o cirkevni disciplinu a liturgickou Cistotu v cirkvich vychodnich, sjednoce-
uych s Rimem. V otdzce sjednoceni dovozoval, aby patriarchaty vychodni
uustaly, stojice. pod autoritou papezZovou. Latin§ti 1ms1onar1 na vychodé
pracujici, maji byti podfizeni vychodnim biskupiim. )

. Prednaska tato. byla dosti té ka‘ na porozuméni. Celd fada tcastnikii
se pfihlasila k debat&:

o. Damian, kapucin a misiond¥ ze Soﬁle ohradil se pro’u tvrzeni Q.
Verchovskeho, jakoby latin$ti misionafi Iatlnlsovah vychodni  kfestany a
pravil, Ze mnozi z orientdlcil, vracejici se ke katolické cirkvi, chté&ji také la-
tinsky ritus. Mnohé z nich pfivadi ke kat. cirkvi i desorgamsace pravosl
cirkve. P Anast. Kal v § vytykal, Ze v pfednasce byl Vyznam obradu pfi-
li§ pfecefiovan.

 Dr. Losskiij, profesor z Prahy, na zaklade ruznos‘u ritit na Vychode
popiral nutnost jednotného patriarchatu pro Rusko a Ukra]mu

P, Kar Fridrich S. V. D. zduraznu]e dileZitost narodnosti- misio-
nafovy pfi pisobeni v Rusku dr. Dvornik pak k pochopeni I‘OZdI]nL '
mentality vych a zap. do»porucujc studium histor. VYVO]e schismatu.

0. Gléb Verchovs kij odpovéd&l na namitky, pro»hl.asw, 7e vykla-
dim jeho nebylo porozumé&no. P¥imo odpovéddl dru. Lossk ému, Ze ne-
mél na mysli, aby patriarchit, o.ndmzZ v pfednadce pojednaval, pohitil ukra-
jinskou cirkev. P. Kaly§ovi odpovédél, Ze nepfeceiiuje obfadli a jich
vyznamu pro vé&fici, ale Ze pfece diluZno peCovati o &istotu obfadu. Upo-
zornil na nejednotnost v této véci na vychodg, kterd . by zrlzenlm c1rkevn1
vrchnosti, o ‘Gistotu obfadfi peduiici, pFestala.

Nakonec P. dHerbi gny shroul vyvody o. G. Verchovského a po-
ukézal, aby se nemluvilo 1. o misiondafich pfi praci pro szednocem cir-
kevni, 2. slovo unie jest pro vychodany vyznamu politického, 3. jest vy-

. stfthati se.také slova satinisace®. De facto jest v&t§ina katolikt v Ru-

sku latinského obfadu, ale doufd, Ze v budoucnosti bude tomu iinak, Ze
vracejici se v jednotu s cirkvi katolickou sviij vychodni starobyly obfad
si ponechan — dle zasad sv. Stolice a piedmch pracovniki v otazce sied-
noceni.

. ¢) P. K. Sakac T J. ze Sarajeva Patrlarchove Vychodn1

_'arozkolnlcke prvkyvkanonech synody trullan—
“ské r. 692, ‘

'V pfednasce pojednival o kanonech 2, 6, 13, 36 této synody, o pra-
v1dlech disciplinarnich, majicich zhoubny vliv na vychodm cirkev.

Zpusob prednesem nebyl vho\dny, ponevadz vychod této synody ve-

tice—si-vazi—— : BT o .

Vdebaté dr. Rusnak z Presova vyslovil své pohtovam nad zpu-
sobem pfedneseni a poukdzal na psychologickou stranku kazdého Elovéka,
tedy i vychodniho, ktery pr1 takovem zpusobu mluveni nikdy nebude cir~
kvi katolické ziskan. IR } o (Dokoncem)
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SLOVANSKA HLIDKA
LUZISKO-SERBSKE TOWARSTWO , SERBOWKA*

- Bdle ha¢ hdy je nas§ cas c¢as bédZenja a wojowanja.
W politiskim ziwjenju boj mjez monarchiju a republikuy,
kotryz so nétkle w Ewropje bole a bdle k posledujemu pri-.
khiluje.. Z pelitiskim wojowanjom nasta tez narodny béj za
prawo wo byce a tyée a wobstace jednotliwych ludow, kotrez
nochcedza so- wjacy kaz njewdlnicy pott6towad dad, ale
chcedza sami swoj wosud swoboduje a ujewotwisuje postajed,
a tutou b6j wo narodnosé¢ njeje so prez swétowu wdjnu wot-
stronil abo zmjensit, ale nawopak je z nowa tak prawje wo-
tucil, narodne wédomje wubudzil. : E

W tutym bédzenju, w tutym wojowanju pak howri hiSée
wjetsi a sylnisi, wutrobu a ¢uce pohnuwacy bdj, kotrehoz so
nichté6 njezminje, kotrehoZ so znajmjensa zadyn zdzélany,
zadyn studowacy a studowany zminyé njemoéze, je to kulturny
boj, b6j wo zdzetanosé, boj wo Sulu., Sule zandu, nowe sule
nastanu, wsitko so prewrdda a preménja. Wysnoscée priporu-
ceja pretworjenje a zbéhujenje Sulow a wuéernjow. A k tutym
stusa teZ nas Serbski seminar w Prazy. — .

Nazymu 1922 rozséri so po cytej Luzicy zrudzaca powesd,
.z0 je so Serbski seminar w Prazy predat a zo su dyrbjeli
khowancy seminar wopusc¢ié. A tuta powés¢é wupokaza so
jako werna a prawna. Tak bé na§ Serbski seminar z pre-
dac¢om tez zbéhnjeny. K '

Ze Serbskim seminarom w Prazy zwisuje wulki dzél
stawiznow naseje Luzicy. Z predacom je so skoéncit weésty
wotrézk serbskich stawiznow; ‘tez stawiznow towarstwa
ySerbowki‘. _

- Je pak ze Serbskim seminarom tez naSa ,Serbowka“-
zasta? Hizo we wulkich prézdninach 1922 béchu wsitcy. Ser-
bowcenjo jeneho ménjenja, zo dyrbi nasa ,Serbowka“ na
kézdy pad, njech so tez z nasim Serbskim seminarom stanje
§toz chce, dale wobsta¢ a dale dzélaé, Tute stojnisée tez nje-
preméni to, zo njebése tamne Sulske léto w Serbskim semi-
naru ani serbskeho bohostowca, ale jenoz dwaj gymnasijastaj

(.4

—-tam béstaj, kotrajz pak dyrbjestaj 4. XIQZtehoruma, ,,,,, Semifar ..

a Prahu wopuscic.

Mjez tym  pak bé troch serbskich bohostowcow najdo-
stojnisi knjez biskop do Fuldy pdstat, zo bychu swoje studije
dale wjedli, zdobom tez swoje serbske hodziny dale wotdzer-
zowali, kaz béchu to ha¢ datal w Serbskim seminaru w Prazy
cinili. Serbskaj gymnasijastaj pak, kotrajz bustaj z Prahi
domoj postanaj, nastajistaj so po postajenju konsistorija do
Budysina, zo bystaj na tamnym gymnasiju dale studowaloj.

Tak je ,Serbowka“ swoje stare sydliS¢o, nas Serbski
seminar w Prazy wopusc¢i¢ dyrbjala. 76 1ét je tam za narodne
dzéto swojich khowancow wukublata. Tola ,Serbowka“ wob-
stoji dale. ; -
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Mata je licba sobustawow, ale w cytej tySnoséi njespuséi
»Serbowka“ nadziju do prichoda. Dzéla dale a prdcuje so, zo
by zaso dobyla, Stoz je ze Serbskim seminarom zhubila. A je
sebi natwarila nowy dom ze swojej dzélawosdéu a pilnoséuy,
rjany dom zdzétanosée a wédomoscée w nasej lubej serbséinje.

TuZ njech dzéla nasa ,Serbowka“ dale pilnje a zahoride
za na§ serbski narod! Njech kééje ,Serbowka“ stajnje we
swojej rjanosé¢i jako réza lubosée k swojej lubej serbséinje
a k' swojemu -serbskemu ludej dopjelujnjo z tym swoje hesto:

»Bohu k Ceséi a Serbam k spomozenju!“ .

. " J. Handrik.
Z Mariboru. Na obénem zboru ,Slomska“ drustva

‘mariborskich bogoslovcev, je se dne 8. oktobra 1924 konsti-
tuiral sledec¢i odbor: - '

predsednik: Kolenc Franc,
podpredsednik: Za]ar Slawko,
tajnik: Munda Matija,
blagajnik: Rataj Anton,
knjiznicar : Pribozi¢ Peter.

Bog zivi!
| Za odbor:.
. Franc Kolenc, . Matija Munda,
t. ¢. predsednik. t."¢. tajnik.
AETERE

'V Babelu, ve kterém Zijeme, kdy zmatek o 1~ozdéflemé
vykonaly svoje veledilo, veledilo, nad Kterym by © samy mohly

wdasnouti ; kdy snad piekrodity svymi vykowy svgje nadéje.

Na nds jest, bychom i my svoje nadéje rozmécovali.
Na nds jest, bychom mlwvili 2 viry, nadéje a ldsky.

Na nds jest, bychom si pritiskli na prsa toto slovo, jehod
svétlo zdit do masich temnot: : : :

,, Nechtjsou dokondnivjedno, jakod Otec miyj ajdjedno jsme.s
‘b : ' -~ Arnost Hello.

17



JEHO MILOST Msgr. Dr. JOSEF KUPKA
bv,skup adrahensky, svétici bzslmp brnmsky

,,Dopln v knez1 svém (0 Boze) plnost tvé wluzby
a posvet jei, ozdobeného. veSkerou sldvou, rosou
-nebeského - pomazam'“ — modlila se Cirkev.

Roh milosti a pozehnam ve v§i své plnostz vylu‘ Cirkvi na hlavu Vasi. A
ruce, tolikerym obétovdnim Nervet (szho a sebe cama posvecene L trimaji
jiz berlu pastyrskou — —. '

. Hle — jak veliké véci ucinil Vam Ten, ]en,a jest mocny —. Moc nevy-
zpytnou nad Télem Syna svého vioZil do rukou Vasich v okamZiku svatého
knézstvi — a nyni, po tak diouhé zkouSce vérnosti a dz‘i‘stojnosti hodnym
Vs uzna'é i vrcholu moci Spasitelovy, jiZ sesldn na zem Svaty Duch — —
Nejen Syn Bozi sdm, ve zpiisobdch svdtostnych, ale i Utésitel, v ¢iré, pouhé
své podstaté, na slovo Vase zemi pFichodem svym v:nebe posveti —.

O, budtez pozehnany ruce, nchz moc je nevyslovnd —!

Pozehnanv — . Pravda osvécuje a Ldska Zehnd —; Duch Svazfy pak

jest vyjddrenim obou — Kéz tedy On chrdmem obou stdlym - ucini Milost
Vasz’

st viidee hidsd mitra ve-
lebnd, karununcz ZJevemm obonm hiavu Vasx ,
O ldsce viak skvosz‘ nejmensi mluvi z nadhery roucha velepastyr-
ského — viak nejvzdcndisi, prsten. Ldska jéj vénovala, aby ldsku zna-
" menal. Ruku zdobi, aby ldska dila jeji vSechna zdobila a tak v prsten srdce
samo vsadila. KéZ tedy prdvé prsten tento, jako prdce a obéti - dlouhych iet
odmenou kommu]e tak. zdroveri at neﬁvyrazne]s"zm je znakem i budoucz ve- -

_Skeré.- pmce Vasi, alasky k dusim vérné, tak, Ze ani-smrt, véénost ji nepyerusi.

A to budzz prdvé odména tézkého uradu Vaseho aby i ovce pochopily tuto
ldsku Vasi @, ji posvéceny, zaslouzzly si spojeni s S Vamz iv radostz vécné.
V tomto svétle slavném kéz- zjevi se ]ednou pastyri i ovcim slova Aposto-
lova: ,,Ldska jest napinénim zdkona —, wuf?, - ‘s

Pravda a Ldska kés sviti vidy pochodnémi p¥i cestach Vasich! Spolec-
nému pak usili pod aegidou J. M. -bzskup‘a-ordmarz.a ke_z poZehnd Bih, tak
aby vyjasnilg se‘u"plné Zivotem krestanskym tvdinost -celé diecese, die
prikladu g pFicinéni tak vzdenych velepastyri. —Ti, kteri touzi stdti se odda-
nymi q poslusnymi pomocniky Vasimi ve sluzbé Evangelia, prosi o to Boha
z plna srdce.
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ivotnl data J. M dr. Josef Kupka narozen 7. kvétna 1862
A Lerne Hofe u Raice; 1880 maturoval s vyznamendnim na gymnasiu
brnénském; 1884 vysvécen na knéze a jmenovan kooperatorem v  Mor.
Budgjovicich. Po tfech letech odebral se na vySsi studia do Rima, naceZ
t. 1889 jmenovan profesorem na ném. redlce v Hustopeli; odtud brzy po-
voldn do Brna za profesora na theologicky tstav, na némzZ po dru. Chme-
lic':kov'i piednéasel pastorélku do r. 1913, kdy povySen na kanovnika. Na
biskupa vysvécen 7. zafi t. r. J. M. biskupem brnénskym drem. Norberten
Kleinem za assistence JJ. MM. svéticich biskupfi olomucksch dra. Wisnara
% dra. Schinzla. Vedle profesury proslul ndp. biskup rozsahlou - Cinnosti
literarni, z niZ zvla§té vynikaii velikd dila: ,,O m51 svaté®, ,,Cirkevni rok”
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a ,,Kédzani a homilie”. V posledni dob& dosel také zaslouZeného ocenénf i -
u laiklt men8i, ale vyborny spis jeho ,,O vedeni matrik®, II vyd, — Lite-
rarni drahu svoii zapo€al ¢lanky v ,Museu®, zvI4sté r. 1883 — O prlcmach
¢astych souboitl, 1884 — Pfisobnost milosti a svobodné viile. — KéZ dlouha
1éta jest dopiano vérnému Susilovci v ufadé veleknézském rozvuetl po-
Zehnanou &innost ke slavé Cirkve i Vlasti!

Cirkvi ve vlasti na$i dostalo se daldi radosti, ze, nedlouho pe -
nejdp. biskupu Kupkovi (5. ¥ijna 1924) vysvécen v Praze na biskupa
téZ Msgre. dr. Bomb er a, gen. superior ¢s. armady, — Blahopfe-
ieme co nejsrdecnéji! KézZ dopieje Pan svému biskupu na tak dille-
Zitém a cbtiZném piisobiSti hoin& svatych tsp&chii, aby vlast naSe
i ve svém voisku brzy radovati se mohla z obrody viry a mravi; a -
tak dle slov nejdp. nuncia, ,,zasluhou ctnostnych vojinit byla veliké
a bezpecna“. Vzdcny piiklad Velepastyre proniknutého sjednoce-
nim lasky k vlasti se zboZnosti, kéZ dojde tak hojného. nasledovani!

- Témeér soudasné — den pfed sv‘é}ce‘r_lim nejdp. biskupa dra.
Kupky — instalcvan za kanovnika kapituly brn€nské vdp. dr. Josei -
Kratochvil, do té doby biskupsky sekretdf a ceremoniar. Jeho
nefinavna pile a viestrannd &innost, kterou ve svém ifade tolik vy-
nikal, bude ho jisté provazeti i ve Vysoke hodnosti, xterou odménén.

- Pro kndze takové horlivosti, energie a zkuSencsti znamena dfileZita
tato hodnost jenom nové pele prace ve sluzbach diecése. Brnénsti
bohoslovci dovoluji si neid. panu kanovmkovi uprImne blahoprah
a vyproSuji mu theho pozehnam

JAK BUDEME POKRA- na% lid odcizuie Bohu a Zivotu kte-
* Mot s ‘ stanskému. K tomu tfeba pevné vi-
COVAT?. ry a v¥elé lasky k Eucharist. Srdci

P. a P. Marii — a ‘nelze se ani zde

vyhybati pomoci v iipravé cest k

Panu. Je k tomu tfeba i ob&tavosti

a pochopeni pro potfeby lidu.a zna-

Za&indme novy rot. ;Musea“, které
¢ekd v nadf dob&€ mnoho vazné, o-
pravdové prace na poli Zivota boho-
sloveckého, pro Zivot a prac1 budou . 1osti . jelio nedostatkit a zpfisobu od-

, oioh gk = straniti j¢. — Musime je$t§ hledati
Na na$i konferenci velehradska bez predsidk vhodny a jedidotny
bylo rokovdno o vyzhamu ,Musea® postup v otdzce katol. organisace po-
pro udrZeni stykil mezi bohoslovei litické a zeiména kulturni, kde pro-
slovanskymi a mame v tom ohledu yedeni nabozenského programu, vy~
neilepsi nadéje. ,Museum® - se v3ak chova katolikii Zivotem a &inem —

s ‘._HILIS]'_S_tétL i.ObL&ZGHJ—-—H&ﬁ--—-SIL&-h—Y —Be beZ p@m—o—cl krre—ze Hemo—zna; Te‘* I}).od:_'*“ s

vysp€losti v Zivotni otdzce naSeho minkou. Zivota a tispéchu. — Nutno
_stavu — ve vychov€ dobrych kn€Zi se zavlas obezndmiti s hlavnimi ce-
a dobrych pastyfit duSi. Musime se stami k dosaZeni toho cile i se zpi-
snaZiti, aby, ndm byl na$§ cCasopis sobem odstranéni pfekazek. — . Ne-
praktickou pfiruckou ve vSech otdz- p¥ipravenost ie pramenem nechutl a
‘kach, které z nas <Cini opravdové tato $kodi nam i lidu. —

bOhOSlOVCG a maji z nas uciniti cir- Otazky dneska. ]50u vazné a da]e_
kvi i lidu v&rné, ob&tavé a pro Zivot kosihlé — jak se na n& pFipravime,
dobfe pfipravené knéze. — takovych docilime vysledkil. Pracuij-

Ceka nas cely program Stojaniiv, me tedy vaing, obétavé. a s chuti;
spoiiti zboZnost a vérnost Bohu a ,nechf se radéji znelibime nechapa--
cirkvi s ldskou k duSim a nefinav- jicim, ztrnulym, v3ednim, lhosteinym,
nou praci pro odstranéni- vSeho, co pohodlnym, bezidedlnim, skeptickym,
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neZ bychom se znelibili Pravdg, Do-
bru, Krase, Moci“") — a ja doda-
vam: neZ bychom se zbytetné pfi-
pravovali o tispéchy na poli tak 1-
rodném a o $tésti a radost z lasky a
poZehnani BozZiho! Dnes$ni Zivot Zada
nutné naSi prdce, tieba za okolnosti
téZkych. Nevyhybejme se ji, ani
kdyZ ndm pfina$i jen neporozuméni
a nevdék. — Euntes ibant et flebant,
mittentes semina sua, venientes au-
tem venient cum' exultatione, por-
tantes -manipulos suo0s.2). Slezak.

Pro bezpecnéi$i orientaci P. T.

230

Ctenafit i pfispévatelt  dovoluje . si

- redakce pfFipoiiti n&kolik slov na do-

plnénou. Mohlo by se totiZ né&komu,
kdo nezna tradice ,,Musea*, dle na-
psaného zdati, Ze se chceme -specia-
lisovati jénom na pfisnou védu a
asketiku. To by vSak znamenalo
Spatné pochopeni pisatele i naseho
programu. Jest ovSem zakladni rdz a
icel ,,Musea* vaZny: vzd&lati se ve
- v&decké a liter. préci, a zdokonaliti
se co nejvice i vnitfné pro budouci
zivot knéZsky — soukromy i pasto-
rani. Ale tim nechceme nikterak ¥i-
ci, Z¢ bychom wvymitali ze svych
sloupci krasnou présu a poe-
sii. Naopak — jsou ndm tyto velmi
vitiny jednak jako milé osvéZeni

ducha, jednak — a to plyne z inten-

ci ,,Musea®” pfimo — jako dobra prii-
prava pro pole kulturni, jemuZ tfeba
nyni v duchovni spravé vénovati
nemalou pozornost! MySlenky
sveétské, Casto nejen vife, nybrz
i mraviim a spoleCnosti velmi nebez-
pe€né, stdvaii se zpravidla majetkem
Sirokych vrstev — téZ proto, Ze jsou
podavany inteligenci i lidu oslnivym,

~umdleckym slohem ve form& romand

a p. (viz na p¥. Zolovo ,Nové evan-
gelium®; u nds nékterd dila Svobo-
dové, Vrby a i.). — A my bychom
se méli omezovaty jen na methody
védecké, pro nézZ je ted.tak malo
smyslu ve vefeijnosti, a kterymi me-
zi lid nikdy nepronikneme? — Lid
dnes nesnese pevného chleba sou-

") Viz ,,Mus.” ro&. 53, & 3.: S—¥:
»K tpravé a obsahu ,,Musea“ % o)
Ps. 125,.6. s

‘pravéci.

lasky

‘stavné nauky, 7ada, aby mu byla

podana v pFijemné&idi, lehéi zpiisobs
mléka — krasné, poutavé formy vy-
Maji-li se tedy lidu zpro-
stfedkovati katolické mysSlen-

ky, nutno se jeho vnitrné disposici a

potiebé pfizpisobiti krasnou prosou.
A proto musime my, kle-
rikové, ktefi mame byti prvoimi
hlasateli kat. mySlenky v Zivotg, i v
tomto druhu jejiho uplatnéni se p¥i-
Ciniti a zdokonalovati hned nyni v
M.! - Dobrym cvicenim k tomu jsou
reflexe a dennikové zaznamy ze
soukromého Zivota, kterym chceme
mimo to vénovati pozornost ze dvou
ditvodii: Chceme, aby se tak stalo
M. v&nym zrcadlem kleriko-
vy duSe, jak k dtéSe vlastni z do-
by krasného duchovniho mladi pro’
pozd&isi 1éta starosti a trudf, tak ta-
ké — nemusime se tim tajiti — k
lep$imu informovani kol. akademikd
o naSem odlou¢eném Zivot&.  Tento
druhy zfetel ndm 2zvIA$té tane na
mysli, nebot i to ma byti asti nasi
ukédzati t€m bratfim, ktef{ ve
studiu a- spoleCenském viru svét-
ském Casto t&87ko zapasi o prvek -
nadpfirozeny a zachovani milosti ve
svém Zivoté, ukazati jim, jak

ra-
dostna a velkomyslnd je vlada
milosti v dusi téch, ktefi se ii po
utrpeni bojii cele oddali, pocho-

pivSe ze slitovdni Boziho Unum ne-
cessarium Bratfi boho-
slovci, pfic¢ifite se tedy v
sMuseu“, na této spoledné
na$isvaté [i§e Sufilovg af
vyofem letos zase o jednu
brdzdu, ato hodné& do hloub-

ky, vice! DejZ nam k tomu Pan,

pro N&jz ijeding, a z ldsky Jeho
i pro vlast, v8ecku tuto praci chceme
konati, sv01e pozehnam'

POZNAVASE — A UCTUJE
SE.

Je nam trpko, hled&tl zpét do gym-
nasiinich dob. Misto wveselych stu-
dentskyeh vzpominek, jak je znala
diivéisi pokoleni, spiSe odpor a roz-
hofCeni se boufi pfi pomySleni na
na8i stfedni Skolu. A jak by mohl
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- zostati klidnym - inteligent, ktery si
jasné uvédomuje, jak lstivyim a rafi-
novanym  zplisobem ho. tam . klamali
faleSnou ,,védou“, jak ho — odpust-
te to slovo — ohlupovali pokroka¥-
skou mordlkou a humanismem —?
Kazdym krokem v theologii plyne
nam ze Zeleznych. syllogismi - a
zfeimych zavérii (zde teprve pozna-
vame logiku, Cili nauku o sprav-
n é m mySleni, jehoZ jest mnohy pro-
fesor logiky vzdélen), stejné jako z
doloZenych fakt Dé&jin cirkevnich, —
jak ubohy to byl osud nas na stfedni
Skole, kde nam mohl kaZdy beztrest-
r¢ hlasat kde jakou absurdnost a hy-
pothesu, davno vyvracenou. A my, v
primitivni ditvéfivosti a nev&domosti,
nemajice nikoho, kdo by nam fekl,
co se to-na nas paSe, hled&li jsme na
profesora jako Zdby v oné kaluzi
(Nerudov&) na Zabdka, a domnivali

se, Ze se nam oteviraji lebi — — A
plevel se tak rozbujel znamenité v
nestrezené piideé nezkuSenych srdei.

A zdroveil tak nepozorovand, Ze u-
zasli ti, ktefi pfisli do alumnétu, jak
nebezpeéné se jiZ uvnitf odchylovali
od Cistého kfestanstvi — - stacilo,
postaviti si v tichu studia a meditace
bez pfedsudkfl zrcadlo vlastnimu ni-
tru, aby to vysvitlo ve .v§i své bi-
dé. A kolik si jich toho vfibec ne-
uvédomilo, protoZe ie po matufe
cele zaujal svét svym studiem a zi-
bavami, takie nha stav duSe .nezby-
valo Casu. — —7? Kolik Jich tak vy-
Slo, sice ]este pode. iménem katolikd,
a tfeba i organisovanych, ale s vi-
rou, Zivotici jako podzimnf list — —
Sta¢i pak na université n&jaky evo-
lucionisticky zpate&nik nebo ,,cej-

travn&j§imu neZ za nds, jsou vyda-
vany. generace jedna za druhou, pro-
toZe se nemohou proti svadéni faleS-
nymi doktrinami . vzep¥iti vlastnim
hlub§im vzd&lanim naboZenskym; isou
jako ovce bez pastyfe, vydané
vikim — —, =

‘Jako ndzorny doklad

chovné* prace -

této  ,,vy-
stfedoSkolské miize
slouZziti také pfipad Hamzova
sSimona’'  kouzelnika¥, 0
némz jsme se. teprve v posledni dobé&
informovali (totiZ o jeho .1Zivé me-
tod€). — Ani ,, Temno* nebylo nam
na gymnasiu tak vnucovano, tak ob-
Sirn€. vykldddno a u zkouSek tak
pfisné pozZadovéno, jako pravé ten-
to produkt ,v&decko-umglecké” pri-
ce dra. Hamzy, takto odbornika v
medicin€. Romany své&tového jména
byly proti této kniZce odbyty nepo-
mérn€ strucnd a zb&Zné&, take naiv-
néjsi oktavan mohl dojiti k zaveru
jist& povznaleiicimu, jaké Ze to ve-
ledilo vze$lo op&t z mozku Ceského
Cloveka, které dovede zastiniti lite-
raturu svétovou —. VEtsing  vsak
ttidy bylo hned ndpadno, Ze se musi
tak dlouhému -, ¥{kani*“ udit pravé o
jakémsi zpronevé&filém praemonstra-
tovi Zelivském z min. stoleti.
Osnova dé&je je totiZ tato: Pater Si-
mon, profesor praemonstr. gymmnasia
v Ném. Brod&, zamiluje se do Lidi-
Sky mlynarowc, kterou také dostane
za ,fgdnou a; pravoplatnou manzelku®.

Boufi nad tim ve sboru bratif utisi
tim, Ze p¥edstavi jim svoii  hezkou
dceruSku (!); proto v&c vyfelena
smirn€ tim, Ze Simon ustanoven fa-
rafem v Zélesi, kam se také tento
hned s rodinou . rodst&huje. Zde se nej-

“chovany* profesor filosofie (t. 5. posi-
tivista nebo realista, jak jsme se-sa-
mi piesveédCili) — a mlady akademik,
oslnény touto ,,v&dou* — podind po-
bliZeti s pohrdianim na ,zastaralg
piedsudky* naboZenské a, t¥ebas je-
§t€ néjakou dobu zachovival kato-
lické formy, v.srdci jeho, rozerva-
ném skepsi, jiZ se zahnizdil, ne-li nic
horsmo aspoli  tipadkovy = humanis-
mus s nezbytnou pychou. — — Je to
tak smutné, kdyz &lovek pomysh, ze
tomute procesu, nyni snad je$t& o-
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vice veénuje ‘hospodafstvi, ‘svédomi a
viru. oveCek nechdvaje na pokoii, a
tak ziskd si-tolik pfizn&, Ze ho za to
nazyvaji ,kouzelnikem“. = S hierar-
chii, t. j. kralovéhradeckym bisku-
pem, docili smiru a uznini opét po-

moci . deeruSky pfi pfatelském roz-
hovoru v’ biskupské zahrad& (ne-
sméjte se, miiZete-li!). — Tendence
dila byla vSem patrna: apotheosa

Zenatého knéze, ktery to s dogmati-
kou ani disciplinou nemysli ‘tavk ‘pris-
né — ¢ili, doporuditi ideadl Cechoslo-
C)
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vakil. Tak okaté snaZil se proiesor
vzbudit sympatie| s bujici tehdy agi-
taci sektafi. A to vSechno ovsem
pod plastikem histor. pravdy, o niz
jsme: se nemohli odvaziti pochybo-
vat; ide totiZ o partikularni® dé-
“jiny klastera, o kterych jsme si ne-
mohli opatfiti dokumentf. (V. tom.je
také - obratn&jSi taktika oproti Jira-
skovu , Temnu“; toto se di totiz
snadno - vyvratltl znalosti vSeobec-
nych d&jin, kdeZto ke kritice ,,Sim.
kouz.“ bylo by tfeba znalosti d&jin
klaStera a mistni tradice.)

Teprve o letoSich  prédzdninich
dostalo se nam nahodou osvétleni
historického podkladu celého roma-
nu. DileZity mistni Cinitel v piisobi-
§ti- Simonovg, Zalesi (vl. ML  BFisti),
shrnul ndm cely sviij tisudek o knize
Hamzové, na zakladé zachovanych
p1semnych dokumentil, v téchto ja-
drnych; slovech: ,99 procent/ fikce a
-1 procento pravdy* —. Onim procen-
tem pravdy, mimo né&které charak-
teristiky osob, jest.Simonovo jméno,
a ut€k mnicha — hudebnika do své-
ta; fikci pak jest podstata celého
romanu: manZelstvi Simonovo, &im?
celd fabule pada. Simon, jak z pra-
mentl @ tradice vyplyvd, nemdl Zad-
né LiduSky za manzelku, nybrz
mél jen hospodyni, a to starou, o
- ditéti ani nemluvic — —. U¢ili jsme
se tedy sméié, zlomyslné fantasii,
‘nebo — ,,v&dedlt&ii Feeno — histo-
rii, ale dle receptu, Radlova asi,
,,upravene tak, jak ji- dnesm doba po-
tfebuje.” ‘

CoZ uZ delirium pokroku dostou-
pilo toho stupng, Ze, kdyZ wuZ jeho

.aspoit v hlavnich

jim koneCné zvoldni:- Ergo erravi-
mus! — —? Zistalo vam jedté kus
svédomi, synové Komenského —!1?

' Rybat.

"NAVR H.

Unio!nisﬁckéh.o siezdu na Velehra-

.dé zncCastnilo se téZ mnoho boho-

sloveil. Jisté na vSecky udinil hlubo-
ky dojem. Nestali v3ak, ziistati pfi
dojmu, nutno dojmu vyuZitkovati a

promeéniti v energii, préci.

Bylo by tedy velmi vd&Enou a uZi-
teCnou praci,, uspofadat v kaZdé
liter. Jednoté¢ cyklus® pFfedn i-
Sek cyrilo- metodéjskych A%
kaZzdém semindfi jist& se najde né-
kolik bohoslovcil, ktefi jsou v této
véci ponékud zbehh, i mohli by se ji
spolecn€ ujati. Jde o pfednasky in-
formativni, jak se o nich jednalo v
praktické sekci union. sjezdu. Zvlasts
dr. Grivec zdiiraziioval, aby v se-
minafich bohoslovci byli seznameni
rysech s velikym
tikolem — sjednocenim cirkve vy-

chodni se zipadni —, ktery posled-

ni papeZové zvlasté Slovaniim za-
padnim a jiZznim na srdce kladli. Po-
stup pfedndSek by mohl byti asi ten-
to: Idea cyrilometod&jska, Vychodni
rozkol cirkevni, Dé&jiny pokusii o
siednoceni, - Unie brestskd, Dne3ni
stav pravoslavi, Rozdily mezi pra-

‘voslavnou cirkvi a katolickou, Nauka

o cirkvi, Primdt v dob& pfed rozko-
lem, Primat a dne$ni nauka pravo-
slavnd, Prace pro sijednoceni u jed-
notlivych ndrodit slovanskych, Vele-
hradské sjezdy unionistické, MuZové
v této otdzce zaslouZili, Posledni pa-

hlasatelé sami nevnimaji rozdilu mezi
pravdou a 1Zf, Ze nepozoruji kolem
sebe lidi, jimZ Cirkev zachranila
zdravy rozum —? — A ti, d¥ive ne-
bo pozdgji, poznavaiji a soudi
konetn& vas, osviceni pdanové, ktefi
jste jim méli byti viidei do Zivota a
otci krasného mladi; soudi vis jako
viiddce slepé a oslepuiici, jako otce
poSetilé a nemoudré — —. A coZ te-
prve ti, ktefi vas je$t&€ nedovedou
soudit, jak ti- vds budou vzpominat,
az hrfiza nev€ry a h¥ichu vynuti

pezové a unionismus, Zasady cirkve
katolické pfi snahdch sjednocova-
cich, ApoStolat sv Cyrlla a Meto«de-
ie, atd

Nékteré z temat je 0V§em dosti
téZké pro bohoslovce, a vyZaduie
hlub$i pfipravy a pf¥ehledu; mohl by
se tedy pozvat néktery z pp. proife-
soril. Vedle toho vSak poZadeijte
viude pp. profesory fundamentdlky .
nebo dogmatiky a historie, aby dé-
jindm a snahdm unionismu vénovali
pfi pfileZitosti soustavny vyklad a
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celkem vE&t8i pozornost. — V né&kte- vSech, a prav& na adresu a uvize-
rych seminafich ovSem uZ didvno po nou témto napsdny tyto fadky.
_aj\k__.

této strance' pracuii,

ne vsak ve

BOHOSLOVCI VE SK. ROCE 192425,

N | L rot. || IL ro8. | IIL ro&.|[1V. rod. | Celkem
Brno 8| 38| 12| 2| 8| 1| 7| 4]3| 10| —
Olomoue 1| 6/ 10| 6y 11| 8| 10| 7| 46| 27| 12
" e o
Ceské Budéjovice || 2 1 2 21 — ;) 1 4 5| 12 —
Hradee Kralové | 6| 2| —| 4| 8| 2f —| 2] 9| 10] —
Lifoma¥ice | ol =1 s =] 7l =] 8] —1|9o| —

I — e —— e e |
Praha 6| 8l 4| 5| 2| 4l 7/ 7119 24| 7
Vidnava — | == | = = =l =] — 2 9| —
116 i119 ; 19
SLOVENSKDO.
| L roéd. IL. roé. | IIL. ro&. | IV. rog. Celkem
= | Sl | 2|2 |2|=2|2l=]|2 |~
~Béiiskd Bystiice T — 3| —| 4| —I|l —| —) 14| —| 14
INitew 7T = 2 = s[=|| 5| =17 —| 17}
Spifskd Kapitula | 4| —|| 7| —| —| —| 5| —} 2| — | 20
Trhava 5| 5| 8| 5| 1| 4| —| —F 9| 14| 24
Kogice Co8 | syl 4 1l vl =1 1| et17| 7| 4
| | |
7] 21| 99
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Brno: Do po|ctu bohoslovcu III. roc. zahrnuu 2 klerlkove fadu augu-
suma.nského »

"Olomouc: V- celkové statlstlce (,,ostatn ) zapoditano je 5 Rust,
5 Ukrajinctt a 2 Rusini. 2 Ce8i odchdzeijil do Strassbourgu a 3 isou ve vo-
jenské sluzbé.

Praha: V tabulce ]est zapoc1tan0 5 Slovéakit a 2 Ukrajinci. Mimo tor
na Seské theologické fakult® studuje 5 klerikdt z fadu sv. Frant a 1 klerik
praem. Do Rima odchazeii letos 2 Cesi.

Spisska Kapitula: ZapoCitani jsou 4 bohoslovm ktefi stud.ujp
v pripravnédm roce filosofii. :

Trnava: V uhrnném poctu zapoc1tan také 1 N&mec, studujici I.
rocnik.
~ Kosice: V celkovém poltu zapoéiténi jsou bohoslovci st_udunc1 v
pripravném roce, celkem 9 a 3 bohoslovei ze satmars'ké dioecése.
Kromé& toho studuje 1 bohosl. v Rimé& @ 3 v Insbrucku.

Uhrnem je tedy vSech kandidatii bohoslovi (s radovyrm a vyslanynn
do zahraniéi) v zemich eskych 248, na Slovensku 103.

Malo. Ale kdyby iesi8 méné bylo, neslevi Cirkev ani o vlas se svych
podminek a poZadavkfi, na bohoslovce kladenych. SpiSe povinnosti jejich
roz&ifenim studia zvysuie ve védomi, Ze kvantitu nutno nahraditi kvalitou.
Cirkev neéini kompromisti s dobou ani s davem; nebof pravda BoZi zii-
stava na veky, vidy taz, i pfikazy jeil. A Pan jest to, ktery ii k vit&zstvi
dopomiize! Stat crux — — Nam pak zbyv4 modlitba, tim vroucnéjsi, &im
vEtsi nebezpec1 naroda milovaného!

VJEDEN %LOVANSKY SIK!

(Zprava o sjezdu bohoslovcli na posv. Velehrads 1924'),

266

Jako skala pevny na$i vify hrad,
zas slavské bratry spoii svaty Velehrad.

Tak vital néapis na slavobrané velehradské putujici tam letos boho-
slovce. A napis tento mluvil ndm z duse, nebot sjezd dal mocny pepud
k oziti a utuZeni vzajemnych vztahfi mezi bohoslovci slovanskymi. Bylo
to letos 29. &ervence, kdy op&t sp&chali bohoslovci, jako kaZzdoro¢ng, na
posvatny Velehrad, aby zde na hrobu sv. Metodg&je . nalerpali’ nového
pnadSeni a zapalu pro svatou sluzbu Pan&. -Letos po prvé putovali i ke
hrobu druhého sv. Metodé&ie, arc. A. C. Stojana, ktery je vznescnym VZ0~
rem kazdému knézi v dnes$ni dobé.

A. Prednééky.

~5Zvotite-zvony-na-vse-strany - < *“~zvolal-zajisté mnohy-v—duchu se—

zesnulym basnikem, kdyZ za velebného zvuku velehradskych zvonti a za
Cervenavého svitu k zdpadu se kloniciho slunce, ubiral se priivod od Cy--
rikky do chrdmu. Nebylo nds mnoho — vzZdyt malo nds je —, ale ze zrakil
v8ech pfitomnych zarilo svaté nadSeni. V Seru velechramu uvital nas feci,
hlubokymi myS$lenkami protkanou, P. Habe$S T. J. Mluvil o vztahu ideje .
cyrilometodé&jské ke katolictvi universalnimu. Po sv. poZehndni odebrali
isme se do Kralovské kaple ke hrobu arc. A. C. Stojana, kde vyznam Sto-
jantiv pro Ceského bohoslovce a knéze vzletnou feéi vylicil prof. Jez T. J.
- Po pobozZnosti odebrali se bohoslovci do nddherné dekorovaného Slov.
sélu, kde pfitomné pfivital a sjezdové jednani zahajil ctp. Stejskal, pfed-
seda Stojanovy Literdrni Jednoty  bohoslovcii olomuckych., Za piedsedu
siezdu navrhuje dékana C.-M. fakulty v Olomouci msgra. dra. Hej¢la, coZ
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s potleskem pfijato. Do Sestného pfedsednictva zvoleni vzacni hosté: dr.
Roztodil, odb. rada min. zahr. z4al., dr. Grivec, univ. prof. z Lublané, msgre.
dr. Zivkovig, kancléf a doc, bohosl. fak. zagrebské, dr. Theofil Harapin O.
F. M. z Rima, msgre. dr. Stejskal, univ. prof. z Prahy, dr. Janko OberSki
ze Zagrebu, dr. Kolfsek, univ. prof. z Bratislavy, P. Odstréilik T. J., rek-
tor velehradsky, kanov., Svétlik z Olomouce, dr. Alired Fuchs z Prahy,
ddkan Hifva, msgre. Kozak, arch. Apostolatu, prof. JeZz T. J, P. Habes T.
J., PhC. Vlastimil Dorazil. Pfedseda sjezdu, dr. Hej¢l, zahajuje fizeni
 sjezdu vzpominkou na lofisky sjezd, kdly arc. Stojan leZel nemocen.
Tehdy pozdrav nemocnému arcipastyfi tlumocil gen, vikaf dr. PreCan. A

dnes z tlumo¢nika stal se nastupce Stojanitv. Jemu pfedevsim patfi po-

zdrav siezdu. — Dr. Harapin O. F. M. z Rima vytyCuje vyznam ideje cy-
rilometodéiské pro slov. vzajemnost. PhC. Vlastimil Dorazil zdravi sjezd
jako zastupce U.K. S, C.-M. L. S. a’ C. L. A. Jen spoienou praci mlddeZe
laické a duchovni moZno p¥ivésti obrodu naroda. — Ctp. R. Dorner zdravi
siezd za ,,RuZi Susilovu* v Praze. Zastupci Prahy pfichazeij vzdy S ra-
dosti na posvatny Velehrad, aby zde naderpali apostolského ducha sv. Cy-
rilla a Method&je. — Ke kratkému pozdravu pfihlasil se ddle msgre. dr.
Zivkovit. — Ctp. K. Valka pfindsi pozdrav za ,Riuzi SuSilovu” v Brng.
Zdravi sjezd znamym SuSilovym &tyfver$im, a ukazuje na vyznam Susi-
lova hesla pro klerika doby dnes$ni. — Ctp. Balara ze SpiSe pfinasi po-
zdrav ,Spolku sv. Pavla apo$tola®, ctp. Maxymec zdravi sjezd za boho-
slovce ze Lvova a ctp. Rusnjak za bohoslovce z Podkarpatské Rusi.

Dr. Hei¢l vzpomina v doslovu ticasti Slovédkii na velehradskych boho-
sloveckych siezdech pied pfevratem. Slova jeho, v nichZ zdiiraznil vErnost
Zeskych bohoslovceil bratfim slovenskym, odménéna frenetickym potleskem.,

Ve stfedu 30. Cervence kazal v kostele vdp. dr. Cinek, spiritudl olo-
muckého seminafe. U hlavniho oltafe pak slouZil slavnou msi sv. dp. Ju-
retka, novoknéz z Olomouce, za asistence dp. Bend¢ka, novoknéze z Brna
a dp. Laube, novoknéze z Prahy. _

0 9. hod. zahajuje pfedseda sjezdové jednani, vitd nové pfibylé hosty
a predc¢ita doslé pozdravy. Siezd pozdravili min. dr. Dolansky, min. m. sl
dr. Hruban, dr. Markovi¢ ze Lvova, dr. Foltynovsky, slovensti a CeSt{ sa-
lesiani v Turinu, dr, Rihdnek z Prahy. — K pozdravuy pfihldsil se dr. AL
Kolisek. Hovof#i slovensky. Prozietelnosti BoZi ptsobi, aé Moravan, na
Siovensku. Povzbuzuie ku svatému opojeni idealismem a nadg&ji. Ukazuje
f1a posledni praci slovenskych bohoslovcit ,,Sbornik lit. prac* a koni slo-.
vy: Budte nadé&ji pro vlast, pro sv. nas$i cirkev, pro velké dilo unioni-
stické. — Msgre. dr. Steiskal zdravi sjezd za prof. sbor theol. fakulty Kar-
lovy university v Praze, ktery vZdy se zdjmem sleduje cinnost boho-
slovcil. — LuZicky Srb, P. Raab C. Ss. C. J., zdravi sjezd jménem luZ.-srb.
__naroda, ktery dékuje Ceskému ndrodu za své probuzeni.  Bohoslovciim

Ceskym pieie, aby byli buditeli nabozenského Zivota jako predchiidcové

byli buditeli- védomi narodniho. — Ctp. Novak z Prahy pfinédsi siezdu po-
zdrav z védeckého misijniho kursu ve Sv. Gabrielu. — Pfedseda vSem
agkuje a zahajuje vlastni sjezdové jednéni. , '
Prvni referdt ,O0 sjednocovacich snahdch v k¥ e-
"stanskych cirkvich® pfednes! dr. Alfred Fuchs,
spisovatel z Prahy. Se snahami unionistickymi setkdvdame se i
v jinych cirkvich, kde snahy tyto se k¥{Zi mnohdy s naSimi. Cirkve kfest.
moZzno _ dé€liti na cirkve episkopalni (katolickd, pravoslavni, angli-
kanskd) a na cirkve, neuzndvaifci kn&Zstvi (protestantské). Anglikdni maii
sice biskupy, kterym v8ak chybi apoStolska posloupnost a proto tvoii pfe-
chod cirkvi episkopdlnich k protestantismu. VSechny tyto cirkve majf unio-

nistickd stfediska. Nejmén& hnuti unionistického je u kontinentilniho pro- -
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testantismu a u pravoslavi; které se nikdy nepokusilo’ o proniknuti do
svéta, Proto setkavame se celkem s 3 stfedisky snah siednocovacich
s Rimem, Londynem a Upsalou, Prakticky tsp&ch dosud mgl pouze Rim;
yzpomeiime jen uniati, unionistickych sjezdf, orientalni kongregace a aka-
demie atd. ' _ :

Re¢nik pak uvadi podrobnou statistiku ktestanskych cirkvi, z které
wysvitd, Ze pomdrné neisiln&jsi je cirkev katolickd a Ze pfes tfi Ctvrtiny
‘viech kfestanft v&fi v cirkev episkopdlni. '

Pro nas z toho vieho plyne pfednd, Ze iedin& naSe cesta je sprdvnd,
kdyz kazdé smlouvani a priori odmitame, dale idea . cyrilometodéiska je
kus idee svétové, v niz b&Z o zéchranu kfesfanstvi a kiestanského svéta.
Reénik odménén hoinym potleskem. . _ -

" Bohosl. Volkovinski zdravi sjezd jménem ruskych bohoslovceil, roz-
trouSenych po riiznych seminéfich. .

Druhy referat sjezdovy ,0 sjednocovac ich sna-
hach podporovanych a $§ifenych AposSto-
. 14tem“ prednesl skv&lym zpfisobem dr. FrantiSek Hrachovsky,
" tajemnik ApoStolatu. — Apostolat, tot praktické plnéni piikazu, daného
Kristem apostolim: ,Jdouce do celého svéta — — —“ Cirkev Kristova
jako absolutni dobro musi miti expansivnost, a také ii ma. Nebotf Zadny dil
svéta nebyl i pfli§ vzdaleny, #adny tkol pfilis t&Zky a Zadnd pfekdzka
nepfemoZitelna. : P ) N '

Unionismus, snaha to o spoieni vychodnich cirkvi s cirkvi fimskou, je
tak stary, jako rozkol; aktudlng& vSak byl vyjadien papeZem Lvem XIIL
Na Morave& naSel hlavng zastupce v A. C. Stojanovi, ktery vidél v unio-
mismu dva prvky: 1. Sldavu BoZi, pro niZz musi kazdy z nds pracovati.
<Uskutedndnim my$lenky byla by mocn& povzneSena slava BoZi, nebof cir-
kev sv. — kralovstvi BoZi na zemi — by mohutné vzrostla. 2. Slavu na-
-$eho naroda. Kazdy si zajisté pfeie, aby narod byl slavaym a velikym.
Nevynikne v8$ak ani na poli kulturnim, ani na poli technickém, ani na poli
valeCném, nebot zde vSude jsme ptedstiZeni jingmi narody. Jediné pole,
na némZ se mfize narod nas proslaviti, je pole unionismu. Na zdpadé mo-
‘liutnd vzrostla technika a racionalismus, srdce vSak zakrnélo. Vychod za-
«choval si vS8ak srdce mystické. Spoiime-li oba tyto svéty v jeden, omezi
se racionalismus na jedné strand a vystielky mysticismu na strané druhé.

Ukol, $ifiti mySlenky unionistické, pfipadd knéZstvu, které k tomu ma
-pracovati pfedevsim S$ifenim ApoStolatu, Casopisy a mySlenkami unionist.
(v kdzanich) — Pfedseda dEkuje a konci dopoledni jednani. '

Odpoledne ziicastnili se bohoslovci vitdni J. E. ndp. apoStol. legata
‘dra. Marmaggiho. Po uvitini (které se komalo pro dést v chramu), zahé-
jeno odpoledni jedndni. Posledni referat m&l dr. Stancl ,,0 Ceském dile

salesidn. a unionismu. V prvni &asti své feci li¢i Rusko, jak se jevi

v soulasné literatufe. Cituie Solovieva, Tolstého a Dostojewského, ktery
v jednom ze svych dél ofekdva spasu Ruska od lidu, ktery bude odchovan
klasterem. A .tim klaSterem miiZe se pfedevdim stati klaster salesidnsky.
Jednota salesidnti byla potvrzena papeZem r. 1874 a vzala si za tikol za-
-chréniti ty nejuboZejdi — spustlou mladeZ. PouZivaji k tomu methody sv.
FrantiSka Saleského (odtud salesidni), methody ldsky, methody preven-
tivni, kterou doporuCuje i paed. Foerster. Prostfedky, jimiZ se salesiani
snaz{ dosdahnouti svého cile, jsou 8koly, dilny, organisace mladeZe a p. Sa-
Tesidnfim pomadahaji t. zv. salesian$ti pracovnici. Stfedem v8eho je v8ak ko-
-'~stev:1. a ’nédherné bohosluzba. Tak spojuii salesidni krasné Zivot roziimavy
-a Cinny.. : ‘ . _
K unii tfeba v8ak dostatek knéZstva a laikéi ndboZensky prohloube-
@ych. A to ndm mohou dodati salesidni. V Italii pracuii jiZ v 132 mdstech.
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I u nas muscii salesidni vyplouti na hladinu a zde rozprostfiti sité své. Je
podivio, Ze pravé dnes, kdy je tak citelny nedostatek knézského dorostu,.
pfichazeii k nam salesiani: je v tom iist€ zhameni prozfetelnosti BoZi.

K unii tfeba ndm v8ak i hluboké viry, vrouci lasky a praveé kifestanské
statenosti. Tomu viemu lze se ndm nauditi na skvélém piikladé - Dona.
Bosca, proto tfeba Zivot jeho studovat a snaZit se ho napodobovat. Rec-
nik kondi slovy: ,,Stale vpfed v lasce k Bohu a v ldsce k dusi!® Pfedné.-'m
$ejici odmé&nén hoinym potleskem. s
" Pozdrav za bohoslovce z Lublang pfinasi ctp. Ivo Bucic. Zdtraziuje:
nutnost tizkého spojeni mezi Cechy a Jugoslovany. ,Museum® musi se
opdt stati stiediskem vSech slovanskych bohoslovctl. ;

Profesor P. Jez T. J. zalina vzpominkou, jak pfed 25 lety zahajoval
siezd jako pfedseda olomucké L. J. Tehdy se pfedstaveni bohosloveckych.
schiizi bali. Valil se tehdy svétem modernismus, ktery zaval i do naSich
krajfi. Na siezdech pak se vZdy n&kdo pfihlasil a mluvil timto duchem. AZ
za papeZe Pia X. podafilo se tohoto ducha zaZehnati. Posledni sjezdy
vyvrcholily vSak v duchu nejcirkevngi$im, v duchu cyrilometod&jském.
Maite-li opravdu tohoto ducha svatych naSich vérozvéstii, vyirvejte v néme.
a bude to pravym zékladem doktriny i prakse. — - ' ‘

Pfedseda msgr. dr. Hej¢l dékuje vem, ktefi se o zdar sjezdu pfiCinili
a kondi sjezd. - o 5,

Ved&er uspofadalo ,Pévecké sdruzeni bohosloveil olomuckych” akade--
mii s bohatym programem pfednich skladatelt (Smetana, Foerster, Fibich,
Vach). Sbory, skvéle Fizené novoknézem dp. Vailkem, ktery uvedl i dvé
vlastni skladby, byly pfijaty s bouflivym potleskem, coZ svéd¢i o vyspe-
losti tohoto tak mladého uméleckého télesa. -

‘ ~ B. Stavovské porady.

Program stavovskych porad byl pfivodn& omezen pouze na otazku re-
formy studia a vojenské sluzby bohoslovcii; v poslednich v8ak chvilich,
kdy sesli se na Velehradd zdstupci bohosloveil vSech téméf slov. ndrodi,.
program jejich roz8ifen hlavn& o otdzku slovanské pospolitosti bohoslo-~
vecké a vybudovani ,Musea* za; orgdn vSech slovanskych bohosloveii..
Stavovské porady zapocaly ve Ctvrtek dopoledne po zahajeni unionistické-
ho kongresu v malém sale Stojanova. : B n

Zahajil je pfedseda Stojanovy Literdrni Jednoty ctp. Steiskal, ktery
konstatoval, Ze na t&chto poradach jsou zastoupeni Ukrajinci, Jugoslova--
né, Rusové, Rusini, Slovaci a CeSi. Pfedsedou zvolen novoknéz dp. Beni-
Cek z Brna, ktery v tvodnim proslovu zdfiraziiuje, Ze se na Velehradé se-

- §li bohoslovci téméF vSech slovanskych narodfi, vedeni jsouce ideou cy--
rilometod&iskou. Vzpomina stykti pfedvaleCnych a vybizi, aby se vSichni

slovan$ti bohoslovci semkli kol ,,Musea‘, ponévadZ Svaz slov. bohoslovcii-
de iure utvofiti nelze. i , . .
‘Nasleduje prohldSeni zdstupcit jednotlivych slovanskych narodi. Za
roztrouSené bohoslovce ruské pfinasi souhlasny proiev ctp. Wolkowinski..
Za. t-kat. bohoslovce ukrajinské souhlasi s na$imi navrhy ctp. Maxymec,
ktery slibuje i navazati styky s polskymi bohoslovci. Za podkarpaské ru-
sinské bohoslovce slibuje spoluprdci ctp. Rusniak. Zastupce Slovaki ze-
SpilSe, ackoliv neméd prava, mluviti jménem vSech Slovikii, pfece jen ne-
chce byti na poslednim misté ze slovanskych narodii. Ctp. Bugi¢ z Lubla-
n& pravi, Ze Slovaniim pfedevSim tfeba spoiéni, o CemZ nas neilépe po--
uCuje historie.’ Spojeni naSe provedeme nejlépe, seskupime-li se kol ,,Mu-
sea®, jediného slovan. bohosloveckého Casopisu. Za tim tcelem navrhuje-
zménu . formy ,,Musea“. Slovanskd vzéajemnost by na$la své aktuelni vy-
jadreni ve slov. bohosl. sjezdech, které by se konaly na Velehrad® p¥i unij<
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nich kongresech. Navrhy jeho shrnul a k debatd pfedloZil ptedseda dp. Be-
nadek. Debaty se hlavné zﬁéastmh ctp. Steiskal, ktery navrhuje, jak by se
mél utvofiti vybor siezdovy, ctp. Merel z Prahy pfipomind, aby se neza-
pomnélol na LuZ. Srby, ctp, Benacek, ktery navrhuje, aby hlavni slovo
« p¥iprav. vyboru méla Stoj. Lid. Jed v Olomouci, zastupce Slovakit ze
Spise, ktery 7ada, aby slovensky ndrod byl uzndn za semostatny narod.
Vysledek debaty shrnuje, a prlpadnym plroslovem tento prvni bod zakon-
- Cuje dp. Benacek.

O druhém bodu jednani, o zasazeni desky basniku J. Hollemu na Vele-
hradgé, ma referat cip. Steiskal z Olomouce. Pgkng vyli¢uje vyznam Hol-
lého se stanoviska vSeslovanského, 1i¢i p¥ipadné rozméry desky, jeji
fipravu a snhazi se vyfeSiti i obtiZe financni. Zastupce Slovéki -ze SpiSe -
s radosti vitd tento proiekt, ktery je projevem &sl. vzdjemnosti. Zodpo-
védnost za zdar tohoto dila pada vSak na celou slovenskou vefejnost, nut-
no.-tedy vyckati souhlas slov. vefejnosti, hlavné biskupii, nebot zastupci
spisskych bohoslovcit nemohou nikterak mluviti jménem veSkeré slov. ve-
Fejnosti. Ctp. Valka, red. ,Musea®, navrhuje p¥i této pfilezitosti vydani
_slavnostniho &isla ,,Musea®. Dr. Janda z Prahy zdravi konferenci jménem
katolické laické inteligence a pfeje si, aby brzy nastala tizkd spoluprace
inteligence laické i {duchovni. Predseda. pak pferusuje pro pokrodilou dobi
jednani.

" Qdpoledne’ shromazdili se bohorslovcx k dals1mu pokratovani v pora-
«dach. Tfetim bodem porad byla otdzka vojenské sluzby bohoslovcii. Re-
ferat k tomuto bodu pfednesl kol. Klep$ z Prahy. Referat sviij shrnuje
v .body: kdy méa bohoslovec odejiti na voj. sluzbu, jaké tlevy se posky-
tuii bohoslovciim-vojintim, kde mé bohoslovec .slouZiti. Dp. Bendcek liCi
pomdry, v Brng, dp. superior dr. Kutal zmifiuje se o praxi olomucké. Dp.
poslanec Rypar podava podrobné vysvétleni a pokyny ke vSem pFedne-
senym stiZnostem a navrhtim, a slibuje, uimouti se této zaleZitosti a za-
slati ndam o vysledku svych krokii zpravu. V debatd pak promluvili dale'
dpp dr. Kutal, Skoupy, Jelen a ctp. Ddrner z Prahy.

Ctvrtym bodem jednani je reforma theolog. studia. Vécng a
podrobné vypracovany referdt o tomto diileZitém thematu pFednesl ctp.
Vélka z Brna. Li¢i, jak nevyhodné dle vprozatimni reformy,
t. i pouhého roz§ifeni poctu  hodin, je rozd€len volny &as a studium,
jaki Skoda vyplyvda z nepomdru pfednaSek a studia, jak
v ohledu v&deckém, tak také pro pfiliSné vyCerpdvani sil, v ohledu du-
chovnim a zdravotnim. Za prazské bohoslovce pfednasi stiZznosti ctp. Sa-
Jaijka, minéni olomuckych tlumodi ctp. Surdnek. — Po té ujal se slova vdp.
dr. Kutal, superior z Olomouce, ktery proievil vzdcné porozuméni naSim
-snahdm, podal obraz vSech navrhii na reformu a slibil, ve smyslu téchto
potfeb naSich se o napravu pfiCifiovati. — Dp. posl. Rypar referuje o bu-
doucnosti theol. studia dle pldni védeckych kruhti laickych. — V debaté

na to vystfidali se prof.- dr. Steiskal, dr. Skoupy, ctpp. Dorner, Valka,
Kleps, Hufika. Vysledkem debaty byl vSeobecny tisudek, Ze dfivéisi osno-
va a rozdélen{ Casu v bohoslovi vyhovovaly Iépe, neZ zavedené nyni zmég-
ny. Cilem ziéistdvad ndm studium pétileté, dle pfani sv. Otce, s pom&rnym
rozdélenim latky a Casu; zatim vSak, neZli doide k této vlastni reforms,
neiprospés$néisi v kazdém ohledu jevi se dfivEjSi osvédCend praxe o ne-
zvySeném poctu hodin., —

'V doslovu shrnuje dp. predseda vysledky poraa v bodech: 1. Utuze- "
ni, resp. obnoveni vieslov. vzajemnych stykdt bohosl.2,

- Souhlas s imyslem, zasaditi naVelehrad®& pam&tni-~

desku J. Hollému 3. Ujasnénipostupu vzhledem ke
sluZb& vojenské 4 Vyjddieni stanoviska bohosl

29



k otazce reformy a jeho tlumoCeni pfitomnym dpp, piedstavenyms.
jejichZz prostfednictvim ma byti sdéleno ndpp. biskupiim. — De€kuje viem,
Zv14sts tém, ktefi pFispéli ke zdaru jedndni, a zve k novému shledani vSech
slovanskych bohoslovctt za dvE léta na Velehrade. g ‘
Porady, a tim cely sijezd, zakonceny papeZskou a narodni hymnon. —
Loudili jsme se s pocitem povzneSeni a radosti nad tak krasnymi vysledky
siezdu, v ohledu duchovnim i praktickém. Ony dvé hymny vyijadfily znova
dvoii ldsku srdce naSeho, kterou jsme si, oZivenou a posveécenou u hrobu .
Stojanova, domf nesli. A tichou prosbou viech tu bylo: Utvrd, o BoZe, co

isi zptisobil v nis — —!

Fr. Bélsky.

NOVE KNIHY.

FRANC GRIVEC:
CERKEV

Bogoslovne akademije Vv Lijubliani

knjiga V., 1924, Stran 320. Cena asi-

25 K.

Kniha, kterd radosti naplni kazdé-
ho inteligenta-katolika, a kterd by
dovedla mnoho vyijasniti- i zbloudi-
Iym syntim Cirkve. Je slovinsky psa-

na, ale miize z ni t&Ziti s pomoci ma-

1ého slovnitku (nelisi se totiz skladba
a duch slovinstiny mneho od Cesti-
ny, pouze ndkteré vyrazy jsou jiné)
i kazdy Cech, a proto pfijimame toto
dilo proslulého odbornika v nauce o
cirkvi s vd&cnosti nemensi, nezli ne-
d4vno- dogmatiku prel. PospiSila. Vi-
dime v ni vzicné obohaceni spolec-
ného slovanského pokladu vé-

dy theologické. Je totiZz jednak jazy-

kem svym uréena pro vSechny Slo-
vany, jednak vénuje zvlaStni pozor-
nost sjednoceni Slovanit u vife a jich
pomérfim a nédgzoriim cirkevnim.
Ugelem knihy, své ucinil autor:
,Naj bi vsi... vzljubii Eno Ma-
ter Cerkev —. A Ze je dilo s to,

~zna&né k tomuto- ulelu piispdti; —za-

ruduje jiz sama autorita tak proslulé-
ho ‘odbornika (Grivec vénuje se unio-
nismu jiZz od poCitku svych theol.
studif, jak sv&d&i Clanky jeho v na-
Sem ,Museu” r. 1904); a nové dilo
representuie svého autora diistojng.
Hloubka v&deckd a pfesmost, upomi-
najfci na PospiSila, spojend se
struénosti a jasnosti slohu
Van Noortova, s pfehlednou, tfebas
do podrobnosti jdouci disposici, —

dovedou ziskati a o pravd®& pfesvéd-

nych :
‘Bulgakov a'j.), vedle protestantskych

Citi kazdého nepfedpojatého vzdélan-
ce. Hojnéd citace z oficielnich doku-
menttt i védeckych spisit pravoslav-
(Dositej, Filaret, - Homijakowv,

a racionalistickych (Harnack, Well-
hausen, Loisy, Masaryk a j.) piispi-
va tu ke srovnavani nejritze
néiSich nadzort na cirkev; na
zakladg toho pak moZno Ctenafi sa-
mému si utvofiti jakysi univer-
salni, daleko hloubé&ji, ez
jinak lze, zaloZeny usudek o
podstaté a vyznamu pravé
cirkve. Toto je pfednost dila, kte-
14 dovede pfisobiti v srdci plamen-
nym vlivem; veliké ideje lasky, jiz
dilo v tdvodu v&novano: ,ljubezen
do Cerkve in goreCnost za sodelo-
vanje z Apostolstvom sv. Cirila in
Metoda®. Autor v$ak mnezapo-
mn&l ani na praktickou potiebu po-
pularisace obsaZenych  vé&deckych
nauk, a sdm v zdvéru, upozoriiuje na
diileZitost poutovani a’ uvédomovani
lidu o cirkvi, uddvd themata a’ k nim
mista své knihy, jeZ lze zpracovati
pro kdzani a lidové prednasky. Jako

-ukézku- obsahu- dila citujeme 2z nichs——

Cirke_zv je lidstvu pfiméfend a po-
ttebnd; je uskuteCnénim kralovstvi

‘BoZiho na zemi; je mystické télo

Kristovo; je prostfednici mezi lidmi
a Bohem, jeZ neomezuje lidské o-
sobnosti, nybrZ ji povznasi a zdoko=
naluje (reaguje na Masaryka); fe
matkou na$i, jeZ trpi pod. jako Kri-

‘stus; je sloupem pravdy, pevnym a
‘neodvislym (pomér ke statu);

0C . touzi
po sjednoceni viech funionismus) alf,
— M4 tedy  dilo toto cenu jak pro
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hlub§i studium, tak pro po-
“tfebupastoradni, a nelze iinak,
neZ prati si, aby roz$ifilo se co nej-

vice a splnilo posldni svoje probuze-

nim vétsi lasky a vérnosti k Cirkvi,

kterd je ,aliis blanda aliis -severa,
nulli inimica, omnibus mater® (sv.
Augustin). Alka.

Poznamka: Dilo lze koupiti u Apo-
Stolatu sv. Cyrila a Metoda v Olo-
mouci, ktery také, coZ k jeho cii
zvlast autor zdiiraziiuje, vydani dila
podporou svou umoznil ; vzacny doklad
vpravdé uniijni kat. vzdiemnosti!
Nam dostalo se dila hned po-jeho vy-
jiti, od bratfi z Lublang, posluchald
Griveovych. Vyménou jsme jim - za-
slali Sedldkova ,,Husa®.. KéZ je to
zadatkem nového, uzsiho styku - slov.
bohosloveil i na poli védeckém; z a-
silejte ndm odevsSad vy-
znamnd nova dila, nejilépe s
posudkem v piv. jazyku,
abyse tak M. staloi bohosl

lov forem 11’ce1varn1ml

'SBORNIK LIT. PRACE
SLOV. BOHOSLOVCOV

Sostavﬂ A101z Mlskowc
berok 1924,

.Za Boha, za. Narod“ — s tlm he-
slem vystupuii slovensti. bratfi s
touto. ,,irodou pola svého*“ pfed ka-
tolickou vefejnost. Je to po prvé
viibec, po dobach nemilosrdného, vse
dusiciho dtisku ma&arskeho co hla-
si se bohoslovei oteviend na zévodi-
§t& slov. Zivota katolického a nédrod-
nfho. A :
‘ohroZeni svérdzu nejen narodniho,
nybrZz i naboZenského, ktery jim ne-

Ruzom-

. doptava klidu ani. v tichych studov-

nach semindrnich, .a nuti zvolati, Ze
stoji na.stradzi za slov. domovinu ta-
ké odhodland Zeta slov, bohoslovcii.
»Nedali sme sa prv, ked v sluZbe
naroda a jeho vzrastu stdli jen jed-
‘notlivci, a pri pomoci BoZej neddme
sa ani teraz, ked za pracovnikmi
stoja celé hify prebudenych® — tato
slova v tvod& (tfebas by jich strani-
cky vyklad dovedl i zneuZit) vyija-
dfuji odvahu celého slov. lidu: ,za
domovinu®“ jak wvrcholi v jeho

trpi posméchu a

“kumentuje vaZnost jejich’
cili. JiZ . zevnéisek,

vykvétu, knéZ. dorostu. — Roznice-
ra laska k domoving& byla tedy
motivem ,Sbornifku“. A uplatnéni,
applikace této lasky —?  MiZeme
blahopfati svym bratiim, Ze si roz-
fedili tuto otdzku zpiisobem vpravdeé
duchovnim, jak patrno 2z program.
8lanku ,NaSe idedly“. ‘Ne plochy,
pohansky nacionalismus, ne-negativii
polemika a zasadni nepfatelstvi, ny-
brz pfedeviim: idedly evange-
lické! ,Neboiime sa my, slovenski
bohoslovci zajst do mizea staroZit-
nosti a vyviest odtial’ = idealizmus
na jemu patriace miesto“ — takto
realisticky uvadéji svii idealismus,a
pokracuii dale in concreto: -, Nui,
takyto kilaz je idedlom naSim: DByt

Cistym, ked Kristus kaZe &istotu;
byt poniZenym -— — — slovom: byt

dokondlym, ked mame byt, ako je
Otec nebesky!“ — — A teprve s to~
hoto hlediska svatého kné&Zstv.f
touzi po vedeni lidu, po sluzbé vlasti.
»Boh nds povolal z ludu, aby nis pe-
stavil za vodcov ludu — a my nimi
aj checeme byt.“ Takto ~subspecig
aeternitatis naziraji i na kol svilj
vlastenecky. A provedeni tohoto vi-
di v zachoevani celého naroda Kristu
a Cirkvi, v jichZ lasce jediné ' jsou
rozkvét a pokrok slov. nidroda mo#-
né — — Azde — jak bychom
neslySeli otce -Susila?
Jak by nidm tu neznéloi-jeho : nesmir~
telné: Cirkev a Vlast —? Nu-
7e, brat¥i-Slovaci,-co’ nas jesté ma
délit —? Hle, jedind jest snaha nas
vS8ech, steind naSe liaska v ..zemich
svatovaclavskych jako na- Slovensku
trpicim —! NuZ, stisknéme "si

e

upfimné ruce zde pfed tvié~

fivelikého SuSila, -
Slovéky tak . miloval, jako - Cechys;
stiskné&€me si jetim upfim-
néii, ¢im. méné néas. Jest a
¢im vicenale laskak Vlastl
osolova-
Naseje iesté ,Cloveék
nepfitel* koukol neditvéry
mezi nds? Bohda jiZ nikdy!
A h¥ivna, kterou ve ,,Sborniku* pfi-
naSeif na olta¥ ndroda, ndzorné do-
snahy a
rozsah (310 str.
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‘®) napovidd, co starosti a mne- Je to apologie Ceského kndze, je-
fimorné pile si vyzadaly p¥ispévky muZ vytykidno byvad nevlastenectvi.
i redakce. Za to prdce ta mebyla bez  Autor vychizi od smutnych dob
vysledku vynaloZena. Clinky, tém&f qrune polovice 18. st., kdy zbytek
vesmds obsahu v&deckého, jsou vel- psroda predstavoval jen stav selsky,
mi - zdafilé, prozrazujici dikladng, gugeyng zanedbany, odfizauty od
peclive studium a proniknuti 1atky. sye minulosti, ulevuiici si ve své re-
Z toho vyplyva, Ze neziistivaif jenom signaci tesknymi pisndmi. ~ Odmitd
Zakovskym  pokusem, dokumentem pizor, jakoby reformadni tradice u-
pile a nadini, nybrj mail i vyznam Grjela se u nds pod belohorskym
velmi prakticky: pfehledné poucent, ponelem ay do posatku minulého sto-
~pffrucka o nejdfileZitéiSich problé- jeyi 5 ye, nagi buditelé na ni prosts
‘mech dneSka. Setkdvdme se tu Se pgyaz0vali. Raz obrozenf byl &istd
.~§taterr}1 ze srovnavaci .Vedy _nva-,b_o- rarodnd-politicky, v
Zenské, z biblika a noftiky stein® fa-  xoxia yypuzena z mést, udriela
ko s unionismem, anthropologii, kos- Indch by
mologii — a to v8e zpracovino pres- o, POUZe na k?zate flach prostyc,
n&, na ziklads mnohych, vynikajicich bilych, ,‘Vesmckych’ kovst,ehckljl ’ kde
autorfi (z Easti i Geskych); slovem —- zachovana byla zdsluhou kn&Zi vla- -
nachézime. tu slibny obraz stencii, vykondvajicich narodng-budi-
vzd&ldni nastivaiicich slov. knd- telsky apoStolat. Zvlastni kapitola
7i a zaroveii spolehlivou po- vénovdna fe ikn&Zim-uceniciim,
micku k orientaci o Casovych hlavn&€ d&episciim a jazykozpytciim,
-otazkdch. (Na sbornik bohoslovecky jejichZ dila, nesepsani sice mnohdy
snad aZ pfili§ mnoho védy a malo jazykem Seskym, pfece pilisobila k
krasné prosy?  Mladi touZi vedle probuzeni nirodniho cit¥ni u inteli-
pravdy také po krdse a radosti —). gence. — Stejnd vSak i v jingch obo-
Krom& toho obsah mile zpestfen né- roch znagnou brézdu vyoral kat.
f}“?!l'ka' zdafilymi basnein?l., které, pr0. yng,. v poesii i lidové povidce, ve
léilggufshgf;%? er?';l Oézgsh_n_u é:lkloxrrlgﬁ filosofii i v rozSifovani Ces. knih.
doi £ 3z L s : ~ Kazdému z t&chto -oborft ve&novana
ojmem piisobi ,,Sbornik* jako. price 1a%tnf kapitol kde = Doznivé
‘vzornd, bratry Sloviky opravdu .zv’as n v?pl 0 a,. ev. 1’.‘3?’1&"3“13 :
Cestné representujici, kterd si za- ]flena n.a‘slch_ nejzaslouZileiich k,nf:'
slowz{ co nejvétstho rozsifeni nejen Zi-Viastencil. Na konec ‘auto»r,, SHRERS
na Slovensku, ale i u nds, abychom S¢ ieSt€ o Fr. Douchovi, Fr. Pravdo-
se vice poznali, aby tak rostla nase Vi, B. Jablonském, V. B. T¥ebizském
vzdjemnost a pochopeni pro sp o- a vlasteneckém kn&Zstvu morav-
le&nou vic, jeZ nis ma stile pev- ském (pon&kud strudng), uzavira spisek -
n&ji spolu poutat: zachovani ndkolika zajimavymi doklady o obég-
obrozenindroda v Kristu, v tavosti kn&Z p¥i zakladani ,,Cesk
jehoZ intencich ,Sbornik* sestaven. Matice*, musea, nadaci atd. ;0

R o Valkas g4, prace velice asova a zail-
JOSEF HRONEK: mavé (téZ mnohymi poznidmkami ze

— soukromého Zivota kné&Zi-buditelit),
KNEZ V CESKEM ' psani prakticky, lehkym a p¥istup-
NARODNIM OBROZEN{., nym slohem, takie smsle se miiZe

- , . dati do rukou i lidi mén& vzdéla-
|V Praze 1924. I1. svazek Populdrn€ peop ke maze miti dobry dinek.
vzd&lavaci knihovny. Tiskem a na- e e o

Xkladem Ceskosl. akc. tisk. v Praze. " Rel.
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wtany — na pf. nym o _Msgr. Hlinkovi bychom ridi podali piivodni &rtu;

- jiné lit. a bis. préce ovSem samoziejme.)
" Lit. krouzek Stoj. Lit Jed. Olomouc: Cekdm! — J. Merell,

Praha: Diky za viecko. Jen déle a hojné! ,Cetba* pfisté. Kol. Dlouhy a ostatm
at zaSlou ohldSené — (a téZ né€co z historie ). — Sala jka, Praha: Cekim
dalsi, dle moZnosti strunéjsi cast! »Navrh* je znamenity a jist€ se uplatni,
TéZ dalsi véci do cyr.-metod. hl.! — Bohosl. jednoty v Ces. Budéjo-

iws

vicich a Hradci Krdlové prosime o hojnéjsi styky a dopisovani.

KNIHY REDAKCI ZASLANE:

SBORNIK LIT PRAC SLOV. BOHOSLOVCOYV. RuzZomberok, 1924. :

G. FOUARD ZIVOT JEZISE KRISTA. Vydalo nakladatelstv1 Birn-
baumovo v Brtnici, 1924 — Recense pfiSte. -

INGEBORG MARIA SICK Z OVZDUSI KLASTERNIHO. Z danstiny
preloZil O. S. Vetti. Naklad. Blrnbaumovo v Brtnici. Str 174. Cena 10 K&
- Recense pristé. . -

ORLOV—PODLIPOVSI\Y MUCENICTVI LASKY Hlst hra o V. Jedn-
Birnbaum v Brtnici. Recence p¥ists.

. LEONID ANDREJEV NOCNI ROZHOVOR (Cisaf Vilém 1I. a za-
jatec.) — Birnbaum v Brtnici.

DR. ANT. VRESTAL: RUKOVET KAT. MRAVOUKY Sesit. vydéni.
Kat. vzdélavaci knihovny II . 1—4. Vyborné dilo, v nasi hterature jedi-
neéné!

JIRI SAHULA PRVNI PRU KOPNICI LUTERSTVI v CECHACH Ca-
sové tvahy sv. 195. Hradec Kralové, .

- FR. ZAK: RECI KONFERENCNI Naklad. Kotrbovo Praha :
- . BIBLE CESKE vysel pravé dvojsesit 59. a 60, obsaliujici dokongeni
‘mensich prorokil a pocatek prvni knihy Machabe}ske Tim pokro€ilo dile-
Zité toto dilo tak, Ze pfiStim dvojseSitem bude dokomnCeno. JelikoZ vyda-
vani tohoto dila spojeno iest s velikym ndkladem, jest velice Zadoucno,
' aby aspon nyni, kdy dilo chyli se se svému ukonleni, pfihlasilo se hoin&
novych odbératelti. PFihlasky pfijima Bible Ceske v Praze-IV “Vikarska
- ulice €. 35.

"NOVA PUBLIKACE ,,DEDICTVI SVATOJANSKEHO“ Prave vysel
daldi svazek ,,Pametl“ FrantiSka J. Vavaka, obsahujici rok 1801 a dodatky.
Jest to dilo velice diileZité, jehoZ cena naSimi- odborniky plnéna byla uzna-
na. Cena tohoto svazku jest 10 K&, pro &leny ,,D&dictvi® 8 Ké. -

VAZANE KAPESNI VYDAM NOVEHO ZAKONA lze nyni obdrZeti bud
v jed. svazku celé za 20 K¢, ariebo ve dvou svazcich: Evangelia za 10 K&
v lepsi celoplaténé vazbé za 12 K&) a Apostolaf za 14 K&. Pri objednav-
kédch budiz vyslovné udéano, zda objednavatel pFeie si vazané kapesm vy~
dani v jednom svazku, nebo ve dvou svazcich. Evangelia i ApoStoldf pro-
davaji se také jednotlivé. Objedndvky p¥ijima Administrace ,,Dedlct\n Svas

- tojanského® v Praze-1V., Vikafska ulice & 35.

“ CESKY SLOVNIK BOHOVEDNY Potfada Dr. Ant. Podlaha. Tohoto
vytecného dila, jediného svého druhu v Ceské literatufe,-vySel praveé troj-
- seSit 62—64 se Clanky: Doksamy aZ Dubravius. Cena tohoto tro;ses1tu jest.
840 K&. Vydava knihtiskdrna V. Kotrby v Praze, Pstrosova ul, & 200-I1.

ZIVOT, Zasopis kat. akademiki; ne;lep& na§e akademlcka revue.
Praha 1L, Vorsilska 1. :

,,JITRO“ Pfinasi zabavné i Vzdelavau ¢lanky ze studentského Zivota,
- basng, pokusy literdrni studentit samych, jakoZ i zpravy o studentském
knnti v celém svéte. Predplatné na rok. pro studenty-odb&ratele Cini 8 K¢,
pro.nestudenty 16 K& Administrace ,,Jitra® v Praze, IL, Vorsﬂska 1. '

Pro nedostatek mnsta penechany ostatm dosle knihy a casopzsy do
pfistiho casla . :




éymﬁo ifa ko vyg)aof)e oBalhy i

- Boj. svaty Pog,poutal se J:g* .
- Mee dan ]est — jako pmgr’aﬁ oF\romny :
s silenych mr'afw na nebi ag R 3&!‘!‘\! spuéteny, |
bleskem - &ovar\y, Bles&y &aler\y s
B propastx pe&el had tam vg)tyéer\y i 2B
383 v jasu firl’g), s nim l4ska k 60]x vycf\ég)i
- Bis g34pad vlasti ve tméch scf\ouler\y,
R f\raacans&ym veg)xm bes ug Boré:)n 5
Zapas dvou FiSf: tog svetla a tmy*
L Bépas dvou svétl: never'y a viry,
’ v’(JeBem svym thisni Quse ées&y 6lu3)
e zapasl hifch 'a synu bogich mrav!
- Pij g proudu givych,:3iku Piné — e
u paty RFf§e sedmero jich trysRd —
tajemné sﬂa u&r’yta jest v nich! s |
- © stbed svij opfen — o Boﬁa, jeng RFma —
‘naagemsfiou snlou, véP, e 5vnteg:s! ) '
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- CASOPIS KATOL. SLOVANSKYCH BOHOSLOVCU. |
Rotnik LV, Vychazi v Brn& (Alumnat) pétkrat vroce.  Cislo 2.
Pfedplatné na 56. ro¢nik: 10 K& pro bohoslovce a studenty,
| 15 K& pro ostatni odbératele. |
Povoleno biskupskou konsistofi dne 28. listopadu 1907.
Redakce i administrace v Brn&, Alumnat.

OBSAH CIs. 2.:

Vitejte, svitky nadéje! — Josef Zeman (FKim): Historické &rty o milostivém
1éte. — M. S. Cerny: Milost bolu*. — Karel Vilka: Jako Ty, Mistfe. —
Fra. Alfons ZadraZil: Sjednocovaci snahy u protestanti. — A. Sujan:
Byla to pisefi sladickd . . . — Cyrilometodéjskd hlidka: Ant. Salajka:
IV. unionisticky sjezd na Velehradé. — S/ovanskd hlidka. Ivo Budi¢: Zbor
slov. bogoslovcev v Ljubljani. — Pohledy do Zivota. — Nové knihy.

_ Listdrna redakce.

Prosime viechny, aby posilali- p¥isp&vky vidy podepsané vl. jménem nebo
alespoli pseudonymem, ne pouhymi znadkami (zvl. &ldnky). 5
Ceskd kolej v Rim®, J. Zeman: Diky. Velmi vhodné. T&im se na dalf
‘8ldnky (zvl. o préib&hu mil, 1éta, o liturgii a p.). J. Bene#: Blahopidni k vaviinu!.
Ulozte viak op8tnéco ze syyeh pracivMuseu! Obéma, i viem ostatnim milym krajanéim,
srde¢né pozdravy s pomnénkami! A ,
Olomoue. Ptiflo vhod. —;Unionismus! Zaglete adresy lotiskych novosvécencd
(stejn® i z Prahy!) : £ . o
 Praha, Salajka: Diky za ob&tavost; vie p&kné; &dst pH§té; pracuj o slibeném.
Merell: Liturg. nebo hymm. préce a recense vitdny. — Dlouhy: S histor. praci do
3. ¢&isla politdm. : ¢ o : ‘ :
Ljubljana, Buéié: Diky. Zprdvy z Mariboru a Splitu prisly jiz
pozdg proto ve 3. ¢isle! Zasli adresy pro Museum bohosl. i z jinyech seminafi.
Misto predplatného zasilejte nékteré literdrni Casopisy. (Plati té% pro Djakovo a
ostatni Jugoslavii.) Dopis o Vdnocich. :
A ostatni Jednoty, zvl. bratii Slovdei — —?!

‘Redakéni uzavérka 3. &sla 56. ro€. je 1. tinora 1925,

Z admlpistrace: SloZenky isoﬁ' ptiloZeny k tomuto‘z.- ¢islu, ponévadZ anis
do I &isla v¢as medodly. Ro¢nik pak, za néj% dotyéay P. T. odbératel dluZi, jest

poznamendn Cervenym inkoustem na Stitku obalky, vedle adresy. Zidame tedy

snazné P. T. odb&ratele, aby sloZenek brzy k vyrovedni nedoplatké a leto3iho
. pfedplatného laskavé pouZili. Stdle citelnéji nas tisni nynéjsi maly rozsah Musea;
umoZnéte nam jel tedy rozSifiti véasnym placenim. Z téhoZ divedu apelujeme
také na Stédrost svych vzdcnych piizaivei, abg ndm. i dary (pfeplatky) dobro-
tivé pfisp@éli, — Predchdzeji tu letodiho roku dobrym ptikladem dosud tito ddrcové:
J. M, Dr. Leopold ‘Pre€an, arcibiskup, J. M. Dr." Kar. Kagpar, biskup, J. M. Dr.
Joset Pospifil, kapitulni vikd¥, J. {M. Fr. Sal. Bafina O. S. A., opat, J. M. Adolf
Tenora, kanovnik, Msgr. Dr. Jos. Samsour, profesor; vdpp.: Jan Stangk, profesor, Dr.
Pavel Vychodil, Prokop NeuZil (Kolej sv. Prokopa U. 8. A.), Er. Gédus, Jan Matuska, -
Rajmund Tk4¥, Frant. Pitrocha, Frant. Cermdk, Frant. Vybihal, Ladislav SchmidtT. J.; -
- pp. Frant. Pospifil, Frant. Harrach; sl. Andéla Veseld, Frant. Voditkovd., — St&drym
darciim zaplat Bdh. » ' P g om 1

Vydivd svym ndkladem: ,,R. 8., liter. ‘j'e dnota boho sloved v Brnd. —
Redaktor: Karel Vilka. Administritor: Josef Hlavd& — Tiskne ,,Typos*“vBrng.




MUSEUM

ROCNIK 56. 1924—25. CISLO 2.

VITEJTE SVATKY NADEJE!

, Doznivayt pmroctm adventm — dlouhé mlhy ndstini

a touznych predstav Ji& proménuji se wve svatozcw kol
prichdzejict Skutecnostz Spdsy.

. Vsechno, ctm lovek kdysi smstny byl v ldsce bodi
po jitru sveko stvorent, to ddvno jiZ hiich wve vzpommlm
a sen pouhy obmtzl— a hle, ted spm,vedlnost Oilcova je
liskou premoiena, a slova zavrient vyvdiena slitovdnim,
jez chudasy zve ke své hostiné. Andeluv mec pomsty ohnivy
Jig v pochoden se spdsy promeml jeg sviti cestou k jdsotu
& udoli slzavého.

O, zdzrakw ldsky bozz vysle/muvm plamenem do
temnot zaufalstva/ Ty ucis znat blaho nového svétla oci
syni Adam o vy ch, ddvno jiz slzami vyhasle a dedicim
vyvolent, synu m K mstovy m, tém cestu primou k Zivotu
urovnavas, Jjako. synum kmlovskym vedle wvod tichych,
v 2dplavé vitézného stunce.

O, duse, duse md — zda vzdzs co pro tebe jest
pmpmweno Pinem —2 Zda doveded ojmouti to more
sveétla ze smje betlemské a prosytzs jim cely Fivot sviy,
aby dustq]nym byl syna krdlovského— 2 — Béda, béda —!—
Do svétla povolal té Pdn, a tys sama zalcryvalaz 0Ct svoje a
vrhala se do tmy, abys hresiti mohla; diadém syni
Kmstovych jst zaprodala za_okovy synu, Adamovych!
— Silend, cos ucinila? Co té éekd —2! —

Nez hle — zvony slavné zvont,
vsude radost, jCLSOt plesa,
a mir svaty kolem dyse;
chrdm jig sveétly noc v den ment

_a vse tone v jeho. za/m,, S ST TSP S

vsichni spéji v svaté klenby,

kde se zyem na olmm —_

tyz Jenz spasu pTines vékum,
mtom zpévy andéli.

Duse moje — zda pochopid —?
Noc betlemskd znovavzchdzi,
hvézda spasnd, zase vede

kw jeslickdm, k cisté Matce,

kde pokorné ldskou dari

Dité, lasky svaté krdl —!
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Nude, vehiru, duse chudd !

I kdyz stokrdt zradilas Ho,
stokrdt . sebe zaprodala,

Leétdatko té zase p’}"ije,

zas té ruckou svoji zvedne,
je'n Mu Zasku detskou dej!

Zwot se tz Znova rodz — duse, 02ij nadeji!

ﬁié““‘a

¥

JOSEF ZEMAN R 1 M):
HISTORICKE CRTY O MILOSTIVEM LETE

Krestansky Rim hali se ponenahlu do slavnostniho roucha.
VS8echny ¢tyti basiliky jsou iiZ pFipraveny, aby mohly dfistojné pii-
jati poutniky z celého Sirého svéta. Hlavné v basilice vatikdnské
byly provadény riizné opravy: tak znovu naddherné€ byly pozlaceny
oblouky klenby, na n€kterych mistech stard, pukld mramorova
dlazba nahrazena byla novou. Ano, kvapem se bliZi jubilejni- rok. A
jaka byla jednotlivad milostiva 1éta minuld? Jaka je historie Jubllear’
O tom chceme kratce pojednati. '

Potatek milostivého léta, jubilejniho roku, dluZno hledati ve
zvycich a v ritu Zidovském: obycei, slaviti milostivé 1éto, pfe-
vzala cirkev od Zidf, jako mnohé jiné ceremonie a uvedla ho i do
krajin vychodnich i do zemi Feckych a latinskych. Slovo jubileum

je z hebrejského 5;‘1’ jobel (nomen onomatopoét.) jubileum. VSi- -
chni vime, Ze narod Zidovsky kaZdého 50tého roku oslavoval
-‘7‘” ﬁj\p Senat-ha-jobel, jubileini rok, milostivé 1éto, v némz -

vechny spory rodinné, osobni i vefeiné ustaly a nastoupil na je-
jich misto pax — mir, v némZ i dluhy se odpoustély, prodané a za-
bavené statky se vracely diivéisim drZiteliim atd. RovnéZ gentiles,
pohané, méli néco podobného, nebot kazdé nové stoleti oslavovali
hrami a ceremoniemi na podest svych bohfi, PfiSlo kfestanstvi, jez
obrdcelo iak #idy tak i pohany, s nimi potom pfevzalo i jejich oby-
gej jubilejniho roku, avSak dalo mu novy Zivot i novou tvafnost.

_ Vime urcité, Ze cirkev skutedné od sv;’fch prvopolatks vyhlaSovala =

a slavila milostiva 1éta; ne? nejsou niam znimy o tom ani podrob-
néidi zpravy, ani Cas jednotlivych jubilei. PFesné zpravy o jubi-
lejnich 1étech podédva ndm historie ‘teprve od 14. stoleti. '
Tak r. 1300 papeZ Bonifac VIII. vyhlasil milostivé 1éto s pino-
mocnymi odpustky pro cely kfestansky své&t. Do Rima pfiSlo-
mnoho. poutnikfi ze vSech stran. V laterdnské basilice je nadherna
malba, iiZ zvédnil malif Giotto pamatku toho jubilea. Také Dante
Alighieri p&je ol tom jubileu ve své ,BoZské komedii“ (Inferno
XVIII, 28—33), kde li¢i, jak and&lsky most byl rozd&len pro nival
poutnikii na dve& poloviny. Po levé strand Sel lid k Vatikdnu, po
pravé opdt proudil zpdt. Zaznamenéno, e Rim nebyl dosti zasoben
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potravinami, a papeZ musel platiti drahé obili ze Sicilie. V tom roce
pfiSel téZ do Rima malif Cimabue, Karel Matya$ z Uher a Karel
Valois, kral francouzsk’y : ;

Jubilejni rok se vidy slavﬂ po 100 letech. Avsak leane v cele )
s Petrarkou a Colou Di Rienzo 7adali’ papeze v Avignong, aby sta-
novil krat$i dobu mezi milostivymi 1éty; prosbu svoji dokladali
tim, Ze Zivot lidsky je kratsi nez 100 let. Prosba jeiich byla vysly-
$ena, nebof Klement VI. vyhlésil potom milostivé 1éto. Doby byly
tehdy meutSené, ehoZ pficinou bylo schisma. Poméry v Rims byly
takové, Ze u sv. Petra rostla trava, honili tam jednoduSe pést. Pout-
nikit pfiSlo maloucko, nikdo téme&f z Francie. Jubilejniho roku se
ficastnily sv. Katerma Sienska, sv. Brigitta (Birgitta). Také Ludvik
z Uher p¥iSel. — Po té Urban VI. ustanovil, aby svaty rok se sla-
vil po kazdych 33 létech a r. 1389 vyhlasil jubileum. — Bonifdc IX.
cht&l op&t jiny rok a ustanovil milostivé 1étor r. 1400. PfiSlo vSak
méalo poutnikfi. — Martin V. r. 1423 znovu vyhlésil milostivé 1éto.
Tomu se podafilo urovnati schisma na zapadé a proto vyhlasil ju-
bilejni rok, aby mohl vzdati v&fici svét.chvalu a dik Bohu a dosici
prominuti v8ech trestit za odpusténé iiZ viny a poklesky. NeZ pout-
nik@t mnoho nepfislo. — Mikula§ V. r. 1450 vydal bullu, v niZ sta-
rgovil, aby se slavilo milostivé 16to kaZdych 50 let a opravdu (jeZto
po, deldi dob&) byl velik¢ naval poutnikit ze vSech krajit. Mnoho
slavnych osob pfiSlo do Rima, mezi nimi i sv. Rita. — Ale iiZ roku
1475 Sixtus V. prohlasil ,,annum iubilarem®, nebot stanoveni doba
mezi milostivymi 1éty byla zm&néna od Pavla II. na kaZdych 25 let.
I tehdy pfiSly zastupy do Rima. Vynikali: Ferdinand, kral meapol-
sky, Christidn, kral dansky, kniZata savoiska i z Kalabrie.

Rok' 1500 byl piny nadhery. Tehdy Fidil cirkev Alexander VI
Trikrate vyhlaSoval kfestantum milostivé 1éto, v samém m8std Ri-
mé poslal papeZskou hudbu na ulice, aby vyhravala. Sdm potom
- sestoupil o vano&ni vigilii do basiliky vatikdnské a sidm poprvé
oteviel ,,odpustkovou brianu“. Pfed nim brina sice existovala, ale
papeZ ii neotviral. AZ Alexander VI. zaved] ten obyce1 U Burgarda,
jenZ byl tehdy magistrem ceremonii, Steme, jak se vSe  slavilo:
., Pontifex rupta porta tenens in manu sinistra cereum, intrabat por-
tam, dum canebant cantores Te Deum.“ Vypravuje se také, Ze ma-

__gister ceremonii hrozil kaZdému trestem ostfihdni vlasft (v té do-
b&!), kdo by dfive proSel branou neZ pape?. KdyZ vSak se ubfral
priivod, tu, magister sam, nakloniv svoiji hlavu, vstréil ii dfive do
brany, neZli veSel pape?! — R. 1524 Klement VII. vyhlésil jubileum
a slavng oteviel brianu o vanodni vigilii; od té doby se ustalil zvyk,
otvirati branu o vigilii vanodni. Tehdy ii% v1adl také cisaf Karel V.
V cirkvi rozzufil se boij, zvla§té v Némecku. JiZz r. 1517 vydal
Luther svych 95 thesi, jeZ Lev X. odsoudil. Luther pod ochranou
saského kniZete psal potom proti cirkvi, nastaly i politické roz-
trzky, ieZto severni panovnici necht8li uznivati Fimské cisafe.
Proto také malo p¥iSlo poutnikdl, z Némecka nikdo.Pfitomnibyli dva
legati z Mexika; té% basnik Petr Bembo a iini vyznalni muzi. —
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Nasledujici milostivé 1éto prohlasil Pavel 1V., ale slavil ho Julius III.
- Tehdy vynikala v Rim& osobnost sv. Filipa Nerejského, na jehoZ
~popud byl zfizen spolek Nejsv. Trojice. Clenové spolku byli po- -
vinni pomdahati znavenym poutnikéim; obstardvati jim ve mdsté
odpoligek, pokrmy. Do Rima také pfisli sv. Ignic z Loyoly, sv.
FrantiSek BorgidS, ddle Michelangelo Buonarotti atd. — R. 1575
Gregor XIIL, ,,Papa doctus®, stafec jiz 80lety, a pfece, obleen jen
jednoduchou tunikou, sdm konal pouté do Fimskych basilik ,ad
lucrandas; indulgentias®. Do Rima pt¥iSel i sv. Karel Boromeijsky,
kdeZ jesté nalezl dosud Zijictho sv. Filipa Neri s vérnym druhem-
kapucinem S. Felice da Cantalice. Pfitomen byl té% basnik Tor-
quato Tasso a kniZe bavorsky. :
1600. rok slavil Klement VIII. Pfi té p¥ileZitosti dal papez plno-
mocné odpustky vSem tém, kdoZ se siiCastnili jeho slavné msSe.
Poutniki na ni bylo tolik, Ze byla plna basilika sv. Petra, plné sva-
topetrské namésti, plné Borgo Nuovo, plné ulice aZ k andé&lskému
hradu. — Urban VIIL r. 1625 vyhlasil milostivé 1éto. V tom roce
- tolik pr8elo, Ze basilika sv. Pavla byla pod viodou Tibery:.poutnici
tam nemohli. Proto papeZ peZehnal kostel P. Marie ,.za Tiberou“ a
udglif mu tyté% plnomocné odpustky, jako byly u sv. Pavla. Do
Rima p¥i8ly takové zastupy lidu, Ze nebylo mista ke spanku. Pape?
tudiZ musel otev¥iti paldc a pokoje Vatikdnu poutnikfim k obyvani.
Do vE&&ného mésta p¥iSel i Leopold rakousky a Vladimir, kral z Pol-
ska. — R. 1650 bylo jubileum za Innocence X. Tehdy se udaly ve-
lice slavné konverse v Rim&, zv14$té z protest., #idi a ‘mohamedandi.
Poutnikét bylo mnoho; papeZ byl &asto od nich vyvolavan a pfinu-
cen dati jim své poZehnani z loggie u sv. Petra. — R. 1675 vyhlasil
Klement X. Tehdy bylo mnoho prohlafeni blahoslavenych a sva-
tych. TéZ kralovna Kristina ze Svédska byla v Rimé.
Innocenc XII. vyhlésil rok 1700, neZ brzy zemfiel. Jubileum sla-
vil Klement XI. I tehdy mnoho prSelo, takZe kostela P. Marie ,,za Ti-
berou“ op&t bylo uZito. Poznidmka: papeZ na¥idil, aby pod mostem
pfes Tiberu, vedoucim ke kostelu P. Marie, byly pfipraveny stile
lodky, ieZto ,.cives et peregrini, non experti vini romani, pluries ce-
ciderunt ex ponte in undas®. Tedy lodky mély pomoci tomu, komu
se dostalo toho ,,St&sti”. — R. 1725 za Benedikta XIIL. bylo jubileum
slavné. Nadhera toho roku byla zvySena také proto, Ze se konal

praveé koncil v Laterdn®. PfiSlo mnoho poutnikti ze v3ech stran. —

V r. 1750 fidil lodku Petrovu Benedikt XIV., muZ vybornych vlast-
nosti, vytedny pravnik, jenZ zaved! mnohé reformy v cirkvi. Tehdy
také se konala v Rim& generalni kapitula) plus quam 1000 Fratrum
Minorum. Blahoslaveny Leonard mél poldmané témsf kosti z velké
tlaCenice poutnikil. — Dalsi jubileum ozniamil Klement XIV., ale rok
uzaviral Sixtus VI. Poméry v cirkvi nebyly nijak p&kné, jeZto re-
voluce ve Francii odne%la mir také C1rkv1 Ale ve v&iném meste
byly oslavy hezké.

Rok 1800 iz se nemohl slaviti, proi touZ revoluci francouzskou,
z niZ potom vyvstaly kfiZze a nepokoje v celé Evropg. — R. 1825
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na stolici Petrové sedél Lev XII. ,,Odpustkovou branu“ oteviel
v piitomnosti Marie Terezie, vdovy ze Sardinie, a FrantiSka 1.,
krale Sicilského.

V r. 1850 pii otevirani brany byl pfitomen téz ,,alumnus se-
minarii olim“ Joachimus Pecci. A kdyZ on slavil nasledujici jubi-
leum v r. 1900 jako papeZ Lev XIII., tu Casto si vzpominal na pfe-
deSlé jubileum, na 1éta jarého mladi. Chtél milostivé 1éto slaviti co
nejokazaleji, i poutnik®t pfiSlo mnoho, ale nepfatelé cirkve aZ prili§
se starali, aby té€ch dnit duchovniho $té€sti bylo co nejméné. — Ju-
bileum v r. 1875 se neslavilo, jeZto italskd vldda zabrala tehdy za-
- stupci sv. Petra nejen pozemské dédictvi, ale nep!fim-o: mu o:mezila
i osobni svobodu. ,

Nyni Papez Pius XI. ohlasil 11z 20. kvétna 1924 mllostlve 1éto.
Stara se hlavng, aby poutnici vSech narodd, zejména vychodnich,
dobfe zde v Rim& byli pfijati. S chvatem se dopliiuje také vystava
missii, nebot bude oteviena jiZ v druhé polovici prosince. Bude to
‘potvrzeni paraboly Kristovy o zrnu hof¢i¢ném, které rostlo a vy-
rostlo v strom. A ptici nebeSti pfilétaji a sidli' v jeho ratolestech. —
Vystava missit bude vymluvnou odpovédi v8em modernim hanobi-
teliim cirkve a kiestanstvi, nebot zde budou sv&tu ukiziny plody
kfestanskych narodi jak ve vife a mravech, tak také v civilisaci a
pokroku. Budou tim potvrzena i slova Tertulidnova, ktera jiz v IL
_stoleti adresoval odpfirciim 01rkve .Ecclesia nihil alind timet —
praeter ignorantiam.“*) '

M. S. CE’RNY

MILOST BOLTU.

Kdyz vichry na mne seslal Biih,
vidy milost dal mi spolu,
bych nepad, dusi neztratil

v seslaném na mne bolu.

A jd to cilil: Radost kdy?
zas v dusi prijit méla,
ohmva milost zmzzela
- jed v tismi srdcem chvéla.

Tu citil jsem, jak chudo Aitt,
- jed neznd slz a bolu — —
' Pqﬂazdnota, Pane, dusi sla,
Ze nebyli jsme spolu

¥) Cirkev se neboji — led nevédomosti.
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KAREL VALKA:
JAKO TY, MISTR E!
(Poﬁledy do vyvoje | knéze-bisnika Rud. Suchého.)
. L

Cesta k pozndni

.Zachraii mne, o BoZe, nebof vody derou se na mne,

~ Ze jiz o zivot jde. — Unaven jsem voldnim, Llrdlo mi
chrapti, o&i mi hasnou touhou po mem Bohu. _
' ' (Z. 68, 2,5.)

Uzaviena jedna z téch kapitol Zivota, které psany rukou boz-
skou na blané lidské. Zemiel kné&z, jehoZz duSe, bohata iiZ
krasamipfirozenymi, stala se také vzacnym dilem mi-
losti Bozi a povolanym ditkem Prozfetelnosti A proto
— dovede-li ktery Ziv ot plsobiti na jiné, i pfes hranici smrti, a
dovede-liktera s m r t knéZska byti spasnym mementem (ne k hriize,
ale k stateSnosti a ldsce) pro spolubratry, pak jest to iisté Zivot a
smrt P. Rudolfa . Suchého. Nebot v obém ukézal se vdéinym,
milujicim ditstem BoZim a apoStolem stateSnym, jemuZ Ziti zname-
nalo Kristus. : ;.

Nebylat cesta jeho obvykld a lehkd. Vstup do alumnatu nezna-
menal pro ného, jako pro vétSinu jinych, teprve prvni krok do Zi-
vota po maturité, ani zagatek duchovniho prohloubeni nebo Zivota
vnitinitho vitbec. To bylo patrno kolegiim ieho hned pfi prvnim se-
tkani. Nasvéd&oval tomu. jiZz zraly jeho v8k — 28 let a absol-
vovanitechniky s vybornym prospéchem, jak se o tom v8i-
chni brzy dovédéli. Nejvice v3ak piisobila na druhé ta pfednost je-
ho, Ze véku a studiu odpovidala u n&ho i neobydeind vyspé&lost
vZivoté vnitinim. Ta jevila se na ném steiné pfi modlitbé&,
jako v jedndni i feli. Cely ieho ziev plisobil dojmem véaZnosti, ale
ne zadumcivé nebo smutné, nybrZz jasné, tak jak to piisobil odlesk
vyrovnané, v bojich oli§téné duSe. A osile pfesvédleni a
lasky k pravdg, t&Zce patrnd vybojované, mluvila pfimost a
jistota bystrého pohledu a zaniceni v hovorech o v&cech duchov-
nich. Z ostrych tahii obliCeie bylo zndti minuld utrpeni, ale pfi

tom i mirnost a lehkost jakasi z nich dychala. Byla v tom po-
divuhodnd harmonie, jeZ potvrzovala silu jeho ducha. Bolesti jei
téZce kruSily, ale nezlomily, ani k trpné resignaci nesvedly; na-
opak dule jimi k novému, Cilému Zivotu probuzena, vSecky dobré
touhy k trvalému iiZ kv&tu vzk¥fiSeny, a daleko odvity plevy v§i
malichernosti a nedfislednosti lidské. Zde zvit&zila Milost
v du8isilné — tak asi mohla se vyiadfiti charakteristika nové-
ho bohoslovce, a zaroveil jedind pfi¢ina jeho odhodlani se ke stavu
"~ duchovnimu. ' ‘ ‘
, K bliZ§imu poznani nového kolegy ptispivaly b&hem &asu jeho
vlastni vzpominky, jak se nim s nimi n€kdy v uZ$im krouZku své-
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Foval, staté dennikové, jak je uvefeiiioval v ,Museu*) a nynii pii-
‘vodni jeho dennik v deviti svazcich, Tato nepatrna skizza pak chce
podati predstavu, jakou lze si dle ’rechﬁo pramenti utvoriti o VYVO]]
slozité Rudolfovy duse. —

R. S. vymkal od détstvi (narozen 5. kvétna 1891) vehkym na--
danim, a proto dali ho rodi¢e do nejbliz§iho mdsta se stredni Sko-
lou, Vel. Mezifi¢i, na realku. A Rudoli, nadprimérné nadany,
zdhy se plné vZil do stuida. Neomezuje se jenom na pie-
depsana pensa, dovedl studia vyuZiti ke skuteCnému vzdé-
‘lavani ducha pro Zivot, a k ziskdvéani SirSich v&domosti a
prehledu o Zivotnich otdzkdch. Cerpal dychtivé z literatury
krasné i védecké vSech oboril a tak, aZ pfédCasn€ a bez spolehli-
~ vého vedeni, uzraval v muZe. Soucasné probouzi se v ném s tou-
hou po samostatné tvorb& nadéni malifské a béasnické, touha vy-
niknouti v umé&ni, a tak pli se zihy R. dennik vedle vypiskil a
poznamek z Cetby i vlastnimi basnémi a kresbami. Pfirozeng, zn&i
tu jiz i struny probouzejictho se mladého srdce. — Tak ocitd se
R. nahle, bez delSiho pfechodu, jako ve varu plného Zivota, zatim
co ville je$té neutuZena a tisudek nestaly, neujasnény. Zivot nihle
vzhlédl nafi ze vSech svych, dosud neznamych tkrytd, a okotzlo-
‘val tolikerou krdsou. Sliboval vystldt cestu ritZemi, jen kdyZ se
jemu srdce cele odda; nad pfece brzdit vesely tanec mladi jaky-
misi- pomysly nadpfirozenymi o tfelu Zivota? — Srdce mladé tak
touZilo po St&sti, radosti, tak hofelo pro krdsu — a o¢i jeho Pozna-
nim je$t& neotevieny. Tolikerymi klamy lidi i knih mateno, obdi-
vem a sladkymi slovy spoleCnosti opdjeno — coz divu, Ze ztricelo
srdce cestu —? Rudolf pfizpfisobuje se studentskému proudu po-
vrchnimu v nizorech i mravech; stiva se diletantem nejen v umé-
ni, ale-i v Zivot€ — — DuSe jeho svétélkovala lidem na odiv skvé-
lymi dary svymi jako bludi¢kami trouchnd a svétlo pravé v ni
haslo; sama tak podobala se kmeni trouchnivéjicimu. — ,,Jsem
iiZ u propasti a k pddu nedaleko. Tmy nekonecné a slabost ohromna
a svétel Zadnych; plamen svice mé z poslednich sil vypiii Zivot —
O; posp&s, Neznamy¥, neZ boufe zhasne mi svétlo a zaleje pladem

hrob miij —!“ Tak vol4d v Jasnych chvilich, »oihromen pochopemm
hroziciho tiplného padu.

V tizkosti své utikd se k Bohu; ale iiZ jako k Nezné:mému et v
.Tak daleko ho od n&j odvedl sv&t. V hotkosti duse. s ~upfimnosti ~
Augustinovou, vyzniva se pozd&ii z tohoto svého tit€ku od Boha:
(6. Eervna 1914). — ,TémdF deset rokil bludnych! Bez cile nejdfi-
stoin€iSiho, bez hvézdy nejjasngjsi, ja poticel se v h¥idich a pyse,
kam sobectvi mne hnalo. J4 bal se hroznych propasti, a pfece k nim
se vrhal, abych pak dé&sil se stinfi jeijich. Nebe a peklo rvalo se o
mne — to: peklo s rozko§f nésladlou a nebe svétem’ pokdlené a

_ *) Nasel }sem strlbrne prameny vody ztve“ — 1. 53 a 54; jak ze
srovnani s origindly jeho zdpisnikii plyne, nejsou to fingované, pozdé&jsi
zéapisky, nybrz doslova vyiiaté turyvky z dotyCnych partii piivodniho ,denniku
byv. akademika“, jak jej sim nazyva.
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~proto mné& odporné a nemozZné. — Nikdy nepochopil jsem slov
znovuzrozeni: Nenarodi-li se kdo znovu z Ducha svatého, neve-
jide do krélovstvi nebeského — jako davno jiZ 7idé — a mél jsem
- peklo za to v dusi. — Nevéfil jsem ve svého andéla straZného, a
-proto jsem ho nemél. — — Bithddvnoum¥fel v dusi — a
zbyl jen zvyk, o ndm je$ts mluvit. — Zemfelo v8e — mlddi, zapal
nadSeni, laska, soucit, mir a radost, zemfelo vie svaté . — jen
hroby, vidim duté, a nad nimi ohromny, d&sny p¥izrak Azrafeliv,
jenZ pfiSel se mi smat, a hizi kaZdym okamZikem na plamen své-
domi mého hrst vygitek: Hle, vrah a pfivodce hrobil té€chto, on nas
iest,. v&¢né nas! — ' ’

A upfimnosti, pokiofe jeho, neodeptel Bith svého smilovani. Necha-
va ho sice je$t& dlouho hledati a bojovati, aby zkoumal opravdo-
vost dobré viile jeho, ale ruka BoZi jest jiZ poddna, a Rudolf kradi,
sicel jeSté nevédomé, jako se zavidzanyma oCima, avSak iiZ pod je-
iim vedenim, po cesté k novému svétlu. -— Zda se, Ze prvym im-
pulsem duchovnitio probuzeni byla mu smrt kolegy-sebevraha, otra-
veného Cetbou ,,V&ku rozumu*. Tehdy, v pfiSerném svétle nepfiro-
zené smrti, zaind se mu jeviti Zivot vaZndj§im, neZ mu ho spolec-
nost a vlastni srdce dosud li¢ily, a on pocituje touhu, 1&eln & Ziti,
snaziti se o dosaZeni trvalého miru a spokojenosti tim, Ze si
vypéstuje charakter a 7e co nejvice vykona ku prospéchu lidstva i
sebe. — Zalind tedy obrat v jeho Zivotd postupem p¥irozenym —
vytvofenim jakéhosi idedlu humanitniho. Pozndva zatim diileZitest
charakteru s pfirozeného hlediska a sna%i se o ieho vzd&lini meto-
- dami rovnéZ nejprve pfirozenymi. ,,Asi pfes rok — od 1. kvétna
1913 — péstil jsem charakter praktickymi pfiru¢kami ,,B. C.“*) ne
docela bez tsp&chu* — pravi o tom v pozd&jsi pozndmce k denniku
z 1. 1914. A dfileZité jest, co dodavi: ,,Alespoii nitily mne k dal-
Simuhledant® | . &

Zde jest tedy kli¢ k vysvétleni duchovniho obrodu Rudolfova.
Poznavad vaZnost Zivota, proto vzd&lava sviij charakter
a p8stuje tcelnou Zivotospravu dle spisit pfirozend-vychov-
nych; a tyto probudily v. ném zase touhu po poznidni hlubdiho
podkladu a diivodu v8eho toho krasného v Zivots, co tyto
spisy samy velebily, ale| vyloZiti, trvale k pln&ni pohnouti nedo-
vedly. Prirozené metody mohou se opirati pouze o ditvody pro-

spéchu, spoleCenské nutnosti nebo-vhodnesti, ale neznaji motivey,

které by byly Cerpany z hloubek samé dule lidské, to jest z pomdru
jeitho k P¥iCin€ a absolutnimu Duchu. A to ovSem nemohlo trvale
uspokoijiti hloubavého Rudolfa, iehoZ duse, stale je$té travic z na-
boZenského ducha matefské vychovy, nyni tim vice volala po svém
pravu na plny Zivot a uplatndni. Také nemoc v prvni &asti roku .
1914 ptispéla mu patrn& k hlub3imu uvédoméni si dosahu dule a 7i-

*) »Edition Centre“ — sbirka sebevychovnych spisti na podkladé ameri-
kanského utilitarismu (Srv. Emerson). Vysly tu na pf.: Tajemstvi tispéchu,
Pésténi viile a j. — V pozd&jsi dobé zvl. mocné naii piisobil Trine: V souzvuku
s Nekonecnem. : ! )
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vota, takZe poznava, Jak veliky asi vyznam nutné ma naboZenstvi
ve vychove a v Zivoté prisng véficmh lidi. ‘Odtud disledek, o némz
se zmifiuje ve zminéné jiZz poznamce k denniku z r. 1914: ,Po ne-
moci pfed valkou polal jsem do vychovy charakteru
vkladait moment naboZensky.“ ‘Druhym blizkym, a to #iz
nadpfirezetiym mxo:mentem v R. cest k poznani jsou exercicie v Ko-
min€ na jafe r. 1914, jichZ se stiastnil (ze svého bydlisté v Zabo-
vieskdch mé&l do Komina blizko), a Dii nichZ vykonal, po delsi jiz

dobg&, sv. zpovid. Tehdy se mu dostiva velikého uleveni a esvet—
Iem Gak vzpomind jeSts v poznamce z r. 1919).

" A to byl zacatek poznani. Stale jeSt€ motiv pfirozeny — ale
szr.etelnost uZivd ho moudfe u Rudolfd, zaslepeného piro-
zenym nazirénim, a moudresti svétskou; on sim napfed svym lid-
skym rozumem, takika jako hmatem, m8l se pfesvédgiti o marnosti
a prazdnoté vSech lidskych systémii o Zivot€, a dojiti k poznéani, Ze
pravda miiZe byti jen v nazirdni duchovaim, jak mu udi
Kristus. Tak ocitd se R. alespoii na pevné pudé&, vraci se z bezcil-
ného tapani v temném lese na bezpecnou cestu; v dusi je$té ovSem
le zmatek a nejistota, led prece ji utsduje blahe tusem, Ze -si ]de
pro svétlo -— tam, kde je tolik jinych nalezlo, — -

 ,Znenahla, odkudsi z nezndma, sly$im jemné zvuky, taiemné

hlasy. Temno v8ak a vichfice je pohlcuje! — A zase —; ted jiZ
zieteln&ji, diveérn&ii, bliZze. — — 'Dité:! Dité!! Dite!!! — — Jiz jdu,
. sly$i8? SlySiS hlas miij, touhu mou, krok mij!? — — P¥ichozi, zda

se, ma moc nad vétry a boufemi, pronikd bliZe temnotami, a & je-
$t€ v didlkach veliks’rch ziev Jeho z&¥i, paprsky Jeho slé-
vaii se s Zivotem mym —; kraj se jasni, propasti ustupuji! — Sto-
iimnaprahu svatyne — ——“"Jaka to slova touhy, a vd&c-
nosti za kazdy ¢in milosrdenstvi BoZiho! Vycifujeme zde iiZ ne su- -
chy tisudek rozumu, stile na sebe spoléhajiciho a srchovaneho ive
svém bloud&ni, ale pokorné sklanni se pfed prvnim zdvanem Du-
cha, spojovadni milosti s pfirozenosti (,paprsky Jeho * slévail se
s Zivotem mym*). Nehledi zde iiZ na k¥estanstvi jen s abstraktniho
hlediska, jako na dg&jinny zjev a &initele v¥rchovného, nybrz vold je
iiZ v8i touhou milujictho srdce; dosavadni snaZeni pfirozené posvé-
ceno tu prvnim paprskem pfimé milosti, kterad roztavuje led svétské
pychy rozumu a t&8i myslenkou naddje: jest pravda —; jen
~chté&j o ni bojovati, a doufei, Ze ji pozn4.§!
novy dil svého denniku: ,,V pferodu — —%, s mottem: ,,K novym
" boijlim sily hledam, k novxjm zdrojfim zrak svili zveddm.” (1. Cerven
1914.) A jak si vaZi probouzeijici se nadé&je, jak tklivE, vroucnd vita
toto obnoveni i odm&nu krasného svého détstvi a vdsend pHiima
ie jako dar Mati¢ky nebeské: »Jsem syt omamujicich, ohnivych
kvétii, Zhavych rizi a makat — radgii jediny kvitek nadgje!* — (A
tu jakoby slySel v. nitru odpov&d:) ,,Za tvé touhy, v nich¥ ijsi za
hvezdnych vederft tam u kapliCky, loubim skryté, ruce ke mne
vzpinal, za ty vrouci prosby, v nichZ jsi ,,Zdrdvas® Septal, za tu
laqku davnou, iiZ jsi jako dit€ rany Syna mého libal a mtij odznak
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pfed pohanou jsi bramil, a ted za tu slzu, jeZ pfi vzpomince na to
vée v odich se ti chv&je — vzroste z rovu (d&tstvi tvého) krasny
modry kvitek. Jest dar to miij, jat kralovnou jsem mdje. — A ze
slz, jeZ mi proudem na pochované nadéje kanuly — hle! vzkvetla
pomnénka, nad&je ma. S ni jdu novému Zivotu vstfic, Zivotu, po--
svécenému jedingm cilem — dikem to Kralovng maje. - Zivote,
sla_dkosti,nadéjenaé,e:budzdré‘va!“ , '

Rudolf stoji tak jiZ na prahu svatynd; nemiiZe vSak jeSté dale.
" Sklenéné dvéfe mu brani, aby veSel, ale nemohou mu zabrénit, aby
nevidél v§i krasy uvnitf a $t€sti t&ch, ktefi tam v obcovani s Bo-
hem ruce i duSe své k nebi spinaji — — S jakym steskem lka tu
nyni duSe jeho nad vlastni svou bidou, v niZ stile jeSt€ nemitiZe
se k Bohu pfivinout, jak by si pfala, v niZ stilé zdpasy — a pordz-
ky: ,Jde cesta m4, jak hora s propastmi se potkdva, hned ohném
slunce a zas stiny pekla, se srdcem hned rozZihave-
ny m v lasce k Bohu, hned ztuhlym v led, a v bolestech se prudce
chvicim. Hned v dalkidch vyzvangji zvony jasavou pisen Zivota,
kdyZ zmlkne nahle zvuk ten jasny a pisefi smrti se vzduchem
chvéje — — Nalézam nové cesty i viidce ma nich, ale stary vladce
nechce opustit svého panstvi ndkolikaletého a drZi se nemilosrdné
Zezla usurpatorského v kralovstvi mém. Krdl ten pravy zbaven je
triimu a Sekd na viezd slavny a panstvi bez konce v dusi mé. —
Zatim je advent: mlhy, de§té a vanice jdou a zufi boje krald mno-
hych — —* (20./XI. 14.) Le¢ pohled na $tSsti a; silu t&ch, ktefi jiZ
maji Pdna v srdcich svych, a nadé&je, iiZ syti ho slib Mariiny po-
moci, vyjasiiuje kone¢n€ srdce Rudolfovo a rozSifuje je vydechem
oddané touhy a prosby: ,,0, Pane, pfijd, j4 Cekdm na Tebe!" — —
-NaSel jsem cestu svou, i, ¢lovek, k obrazu Tvému urleny, a
‘hledam, co nalézti ie moZno mé vili; a o to ostatni prosim —
c milost Tvou, Stvofitelimj! Ja klesal, ale chci zas
jen k Tobé — ja chory byl, Ty uzdrav mne, af svédectvi dam o
vzkfiSeni Tvém —! Bud viile Tva a moije podle ni, bud slava Tva,
mitj stinl v ni ztraceny, bud pravda Tva, duch mti v ni ponofen.
mé touha prefistd, mij h¥ich ji pokofen!® (8./1. 1915)

"~ FRA. ALFONS ZADRAZIL. ORD. S. P. AUG.:

SNAHY SJEDNOCOVAC{ MEZI PROTESTANTY.
- | -(Do-koné(;ni.)‘

Sjednoceni s cirkvi fimskou pod vrchnim vedenim fimského
papeZe, neni oviem volanim v3eobecnym v tomto hnuti, nybrZ ie-
mu se jednd jen o vzk¥iSeni protestantismu, totiZ utvofiti pravou
cirkev, jakou dle n&ho je cirkev fimski. A k tomu ov¥em potfebuii -

biskupfi s apo$tolskou posloupnosti, kndzi a-jahnfi, kteryZto troii
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ufad hnuti toto uznava jako zaloZeny od Krista Pana, souhlasng

s tradici u sv. Otcli: Klimenta, Ignace, Irenea. (,Wir diirfen anneh-
men, dass er aus apostolischer Zeit stammt. Wir finden nirgends
einen Widerspruch gegen diese Ordnung.” Konig, Wernigerode.
Kvé&tnové &islo ,,Die Hochkirche*, 1922). '

Zikladem uFadu pastorského ije pouze these, Ze Bih i bez -
ifadu biskupského miize své poZehnini ud&lovati a je udéluje. Véc
se ma v3ak jinak. Nejedna se zajisté o to, co Biith uciniti mizZe, ny-
brZ o povinné respektovini ustanoveni Kristovych. KnéZstvo novo-
zakonnf ma charakter svatostny, coZ dosvédduje stila tradice aZ
do dob apoStolskych a o to pravé tomuto hnuti jde, pFijati totiZ
ufad biskupsky, avSak rfadny, s apoStolskou posloupnosti a tak
vkliniti cirkev novion&meckou mezi prastaré cirkve. Ze nahofe
uvedend these relativné spravni neni, uzndvaji jiZz i dneSni veéfici
pll;o?:stanté. Uznéavaji, Ze odstran&ni dfadu biskupského bylo t’éiko-u
chybou

Je znamo, Ze reformace nebyla vedena upfimng€ ve znameni
snah opravnych, nybrZ ve znameni odboje. Nic katolického nenaSlo
milosti- v o&ich Lutherovych a icho nastupcil, v8e bylo bez milosti
odstranéno, aniZ bylo postardno o n&co, co by v&fici dusi mohlo
trvale uspokojiti. Pramen milosti byl ucpan, a Zivot milosti odu-
mtel. V cirkvi katolické veSkeren ndboZensky Zivot toli se kolem
mSe sv. Krasné di sv. Otec Augustin: ,,Audeo dicere, quod Deus,
cum sit ommnipotens, plus dare non potuit; cum sit sapientissimus, -
plus dare nescivit; cum sit ditissimus, plus dare non habuit.”“ K to-
muto prvnimu aktu kultu fadi se akt druhy — modlitba. Modlitba
ie hlavni soudasti vefejiného kultu cirkve, hlavn& modlitba, bre-
vife. Modlitba je hlavn& pro kn&ze tikonem povinné ficty a lasky k
Bohu, ale zaroveii pramenem poZehnani a lasky pro jeho Ziviot a
snaZeni — prostfedkem vlastntho posv&ceni a k zachran&ni svéfe-
nych du¥i, pro n&€Z jeho kn&Zstvi je officium sacerdotale et media-
torium. _ ' : ‘

Takto pojima vyznam modlitby i hnuti siednocovaci a Zada
proto i zavedeni brevife; a byla iiZ ustanovena komise, kterd by

v v

brevif ¥imsky pro potfeby ordinovaného kn&Zstva evangelického

zevangehsovala“ Tents’rz pozadavek byl stan{okven i pro kla§tery.
i ktere mait-byti- z¥izeny. - -

Jak si pfedstavuii Zivot feholni, naznadil pastor Senez, ktery
vydal v Gasopise tohoto hnuti provolani k zdloZeni evangelického

. ¥adu, jeho? cilem mé&lo byti zaloZeni FAdného evang. kla§tera
Provolani obsahuje tyto body:

1. Denni recitovani &asti brevife. 2. Propagace skutkfl lasky
bliZzenské. 3. Vzajemné pohostinstvi. 4. Posty v patky a kvatembry.
5. Péstovani askese. 6. Ro&ni zpovéd.

Od toho zafizeni slibuji si hlavné, Ze bude zvySena cirkevnost
proti sektifiim, vnitrnost proti svétictvi, ochrana proti vystirelkiim
individualismu.
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Ze stale Cast8iSich projevit pfislu$nikit snah sjednocovacich ide
na jevo, Ze idealem jejich jsou zafizeni cirkve katolické.  Zv14§te
t&zkym dojmem na né& piisobi, jak cirkev katolickd pecuje o povzne-
seni ndboZenské svych p¥isludnikd, at kdzanim, missiemi, duchov-
nimi cvidenimi, nebo svatostmi-a to jak u lidu, tak i u kléru, a svou
pohotovosti zaciti s obrodou ndboZenskou na kaidém misté a v
kaZzdém Case.

~ Pastor G. Diettrich v Clanku: ,,Was konnen' wir von. der Volks-
mission der katholischen Kirche lernen?, klade si riizné otdzky,
odkud bere cirkev katolickd nadSené misionafe, vSude ochotné ko-
nati misie, odkud farafe, ktefi jsou ochotni vidy ony Feholniky do
svych farnich obci povolati, odkud onen duch pokory a sebezapira-
ni. Odpovéd od téhoz autora zni: ,P¥ginou toho vSeho jsou exer-
cicie. Fxercicie skytaji potfebné kvantity a kvality ve stavu fehol-
nim i kné7ském. Exercicie jsou prostfedek, kterym ze zastupit uveé-
domélych z cirkve, vidy nové pracovni sily se pfivadéji. Exerci-
ciemi, které kn&Zi a Feholnici jsou nuceni konati kaZdoroCng, sta-
vaii se schopnymi veliké tikoly svého stavu piniti. Exerciciemi: od-
klada se stary ClovEk se svou ctiZidosti -a egoismem a se svym
vzdorem, ve smrti. Napliiuii nového Elovéka novou horlivosti pro
Krista a jeho cirkev. Exercicie isou tivodem ke zboZnosti. (1. Tim.
4, 7,), o kterou se v cirkvi evangelické marn& pokouSime.*“

Zadny v&Fici katolik by lépe nevystihl vyznamu exercicii pro
‘duchovni- Zivot. Exercicie jsou skuteéné mocnou vzpruhou, a pro
kazdého, kdo  je opravdov&kond, maji vyznam dalekosahly. Tedy ne-
jen pouhd vira, nybrZ vira a dobré skutky podle zdsad evangelia
isou povinnosti k¥estana v&ficiho, a k tomu napomdhaiji duchovni
cviCeni. Jaky maji v¥znam pro mravni Zivot tim, Ze ‘napomahaji
k dulevni sebranosti, svédci berlinsky chirurg K. L. Schleich*}.
Spatfuje v nich pro mravni Zivot prospdSnou: Absperrung der M(j-
tive durch allgemeine Willensiibungen.

O toto dobro se protestantismus pFipravil.

Ale protestantismus uzaviel si i studnici milosti. které vyvéraii
ze sv. svatosti, které k naSemu posvéceni Kristus Pan ustanovil.
Protestantismus je odstranil a stfedem vSeho Zivota niboZenského
a cirkevniho ustanovil hldsani slova Boziho. Tak zvani ,velefe
Pané“ nemd v protestantismu centrdlni postaveni, nj’fbré mi vy-

znam vedlej§i bohosluzby. Misto oltafe stala se centrem vSeho ka-
zatelna. Zadny svatek neni myslitelny bez kazéni a tak protestant-
skd bohosluZba stala se hodinou vyucovaci a cirkev tistavem pred-
naSkovym a vzdélavacim. O pomé&ru protestanta -k bohosluzbé na-
psal protestant-laik Wild *): ,Podstata bohosluzby nespociva iz
v tom, aby obec ve§la ve spojeni s Bohem, aby s Bohem -mluvila.
nybrZ, aby se o Bohu mluvilo. .. Centralni postaveni kazani v nasi
cirkvi vede takto k odluovani, k tvofeni nolvych sekt a naposled

& Efang Kirchenzeitung 1216, 65,

¥%).Die Bedeutung des Kultus fiir das Leben der Klrehe, v kvétnovem :
disle ,die Hochklrche“ 1921. '
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k roztfi§téni a k rozpadnuti cirkve. Dokud jesté Bible, z niZ kazatel
erpa, platila za Slovo BoZi, dotud stala zde aspoii jako tichd auto-
rita, ktera kazatele nesla. AvSak kritika bozZské inspirace Bible pod-
kopala) v nejSir$ich kruzich jeii autoritu. Toto zhrouceni autority
Bible s vnitfni nutnosti vedlo k podkopani vazZnosti Cirkve, k piod-
kopani zakladu, na ktery reformace cirkev postavila ... Schazi
nam svatyng, fiSe oltdfe a volny pfistup k oltati, schizina$i boho-
sluzb& mysterium Zjeveni BoZiho a uctivdni Boha, ktery na oltaii
vchazi v nejuzs§i spojeni s obci svou!* Protestantismus, odstraniv
Boha s oltaru, odstranil Ho i ze Zivota. Citi tu pzrazdnotu — citi, Ze
jim schazi On, a jak skrouSené volaji po Bohu, aby jim vladl na ol-
tafi, odkud Ho sami vypudili, i v jeiich duSich, které Ho nep¥ijimai
ve zplisobé svétostné! Jest to oviem vEe milosti, které vSak Bith
jim jisté neodepte, jako ii neodpird Zadnému, kdo po ném touzi.

" Je zajimavé, Ze kdykoliv nastala v citkvi n&jakd haerese; vZdy
opraviovala nazor na cirkev jakoiZto spolednost, prohlasujic ii - za
spolednost neviditelnou, iejiZz hlavou je Kristus na nebesich. Déjiny
Haeresi vSak dokazuii, Ze mySlenka tato, kterd se neda z Pisma sv.
dokazati, nemfiZe obstati mezi lidmi a pomahaji k vitézstvi uceni
cirkve katolické, Ze totiz cirkev obecnd neboli katolicka, jest vidi-
telrid spolednost viech pravovéficich kfestandi, ktefi jedno udeni
vyznavaiji, jedndch svatosti uzivaji a fimského papeZe za svou nej-
vy$8i viditelnou hlavu uzndvaiji. Proto cirkev neviditelnd neni Zad-
nou cirkvi, ani mnoZstvi cirkvi a cirkvidek netvofi jednu obecnou
cirkev, aniZ by pomohlo zakladati jednu nicivou cirkev, pondvad? ta
jedind a prava cirkev jiZz zde ie, zaloZena samym Kristem. Ona jedi-
na ma vSechny znamky praveé cirkve.
 Ctyfti sta let potiebovali protestanté neZ uznali, Ze cirkev ne-
viditelna je pouha tluboki mySlenka, ale Zadny skutek, Sirokd ce-
sta, ale Zadny ¢il, p8kna facada, ale nic za ni, Ze bud 7adna cirkev.
“nebo cirkev neviditelna.

Jako doklad uvadlm qlova dr. L. Fenata, piastton'a \% Gommeru
\' Sasku, byvalého katolickéhio theologa, kterd uvefeinil v ,Magde-
burgische Zeitung®, 20. listopadu a 4. prosince 1921: '

Kdy# zadali viditelnou cirkev, bourati a pfed neviditelnou ko-

lasky k cirkvi cirkev zni¢iti. Neviditelna cirkev neni vitbec zZadna
cirkev. Budto Zadna cirkev, nebo cirkev viditelnd.” — — -, Deite
zvonit zvonfim a ne pouze zvonkiim v kramé&. Dejte evangelickym
kfestantim opdt &isti a slySeti, co jest cirkev!® .
7Zv1a§té zaiimavy je konec tohoto ¢lanku, kde pisatel pfimo vy-
7yVva, aby v&rici nedbali téch, kte¥i pravi, Ze takova laska k cirkvi
ie katolicka. Takovy &lovék pry, ktery necha kazdému pokroku a
varné snaze padnouti ze strachu pfed pokatoli¢t&€nim, patii do bla-
zince. ,,My chceme byti pravou cirkvi, ne pouze jakymsi zdanim
cirkve. A to pravou evancehckou cirkvi, jako katolici tvofi pravou»
cirkev.”
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Boj protestantii kondi tedy uzninim pravosti katohcke cirkve.
Je to dosti znacny pokrok protestantismu ve vyvoii k lepSimu, kdyz
uznavaji, Ze oni nejsou prava cirkev, Ze oni teprve se musi stati
pravou cirkvi. Prava cirkev ovSem zde je a kromé: ni nenf 7adné
jiiné pravé. KéZ by udglali i tento krok!

A tcta maridanskd! — Ta byla u vS8ech haeretiki kamenem
tirazu. Av8ak vé&fici duSe i mezi proestanty toCi své zraky po Kra-
Jovné nebes a lituji, Ze postradaji této poesie kultu katolického, ci-
tice dobfe, Ze jeiich pobioZnosti jsou chladné, bez ohng, bez tepla. A
jak v&c chtdji napraviti? — Zavedenim kultu maridnského. V jed-
nem protestantském denmku*) napsal protestant Max Jungnickel
tato krasna slova:

.,Cirkev evangelicki je chladna. Nutno nasi cirkev rozhefat! Ale
kdo ii rozehfeje? Musime Matku Marii opét ptrivést. Pak naSe cir-
kev urCité se riozehfeje. A pak chceme pFivést ony krasné marian-
- ské pisné, které jsou tak krisné, jakoby byly psiny paprsky slu-

~necnimi, aneb jakoby rosa po kraiji nakanula. A den, v ktery je opdt
zavolame, chceme luénimi kvéty okra$liti a listovim lesa. A pak
chceme jeifl Navitiveni slaviti. Nebot Matka priSla do na$i cirkve. A
chceme k ni se modliti a if p&ti. A ni¥ katechismus chceme svobod-
n&j8i. A jeii nebeskou Cistotu chceme v katechismus vplésti. Nam
chybi Matka Maria. Musime ji zp&t pfivésti. Jako riiZe rozkvete.
z chladnych kamenii na$i cirkve. Zdravim T&, blaZend Matko!“ Ja-
k4 touha a laska k Bohorodici, Pann& Neposkvrn&né se chvé&ie
v téchto slovech. Je-li moZn4, aby takova vrouci slova byla Marii
oslySena? Jist&, a7 voldni se rozmno#i, 7e Panna blahoslavena pfi-
ide se svym Synem a pak bude Velky M4i.

' ~Jak uZ i jinde bylo zdfirazfiovano, svétova valka byla vlastng
~stfetnutim se dvou sv&tovych nazorii, katolického a protestantské-
ho. Né4zor protestantsky neobstil a proto «nsasledme nutnd revise
programu, fekli bychom.

Svét je rozdélen navzijem a proti sob&. Nastavaji Vprawde do-
- by veledfileZité a je zfeimé slySeti hlas spoleného Otce kiestan-
stva, volajictho: ,,Hoc est praeceptum meum, ut diligatis invicem.”
DEli-1i nds spory navzajem, musime se snaZiti, aby nas laska spoio-

vala, laska vziiemna a spolednd oddanost k Bohu Stvofiteli a Vy- .

kupiteli. Symbolické roucho Krlstovo,‘,,tumca inconsutilis, desuper .
"conte*{ta per totum®, kez neni iz trhana od synit Jeho!

@"*—i‘%

Aby lidé byli presvéddeni, k tomu je tFeba, probudit jejich
ldsku; o ldska se meprobudi, leé kdyZ se jim obéfujes!! — — —
Je;zs musel zemrit, aby mu wodrili . — —.

Bmmo-Ruby Priklad ab. Jo'owea

sy Die Post<, 19. listopadu 19191
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ST A. SUJAN:
BYLA TO PISEN SLADICKA.

— UZ ani ty posvatné chvle vinolni tebou neotfesou? Arno-
Ste, kam jsi to dospé€l? Nevzpomene$? Jde§ zrovna vedle chramu. .
Nesly$i§ zpévu? Vejdi — veidil — Vejdi! — Tak boufilo to v nitru
Spinavého Sumare-opilce, plouZiciho se kolem vysokého &inZaku.
Probil pil noci, jak je to jeho zvykem, probil a ubil se op&t na
chvili. Usne, zapomene na svét! Ale ty mySlenky, ty vycitky! . . .

Vénoce — — Nesmysl, hloupost! Je pravda — — Ale na¢ my-
s}et, vzpominat? P ek lo se o mné vice stard! V téch houslich, jez
jako jediny odkaz otce-tuldka mi ziistaly, to hraje dle dablova klice
- a noty v mysli jsou psany krvi. Zpivam dle nich na rozedfenych

;trunéch Satanu a jeho hyfivym détem — — A dnes? Dnes do ko-
stel_a? Kolik roki, kolik roki . . . Le¢ bude se z mého kroku rado-
vati zase jen peklo! Pfisahdm — — Ah, ah . . .

Soural se pomalu, vyZity, zeslably, o tulacké své holi. Zp&v chra-
movy, zpé€v vanocni néhy, staval se zfetelnéj§im, jasnéiSim.

Vysmat se, vysmét! Proklet sebe i 1 svéta rozhozené do téch -
péiicich davii! hudel tuldk —. Stanul na prahu chramu, otevfel
dvefe a veSel. Pravé dozpivali sloku néjaké pisn€. Lidu bylo na
tisice a u oltdte — kdesi v mlhavé dalce — vidi Arno$t Sténa kné-
ze. Ma chut vykfiknout, zdvihnout hill, probit si cestu k nému, skolit
na stupnich oltafe jeho t&lo. Ma chut na krev, o¢i hofi po ni, ruka,
‘a]koho:lem roztfesend, se chvi, §kube I~

Blbcﬂ Lhafi! — Blbci . . . chce zahrmet1 Jazyk az by se klen-
ba chramu trhala — — Ale — co se to déje s tebou, Spinavy Arno-
§te? Co to ted d&la tvoje, jestd $pinaveéisi, srdce? Pro¢ vihnou néhle
ty vyhaslé o¢i, proc? — Ty place§? Kdo t& videél kdy slzy ronit?
Tulaku! Tuldku! — ' 4

— P¥itul se ve snu k matefi,
jak drahy syn, '
hlavinku s hebkou kaderl

vloZ v jeii klin .

To ta piseti; jak v teskné radostném vzru$eni znéla lodémi chramu,

_ode dve¥i k ozafenému oltafi, k vonicim stromktim vanoénim, Ze roz-

Sumsla tuhé jehlicky svou néZnou silou, — ta tak tichounkou ozvénou
odraZela se zpét k polozavienym dvetfim, do srdce tvrdého, pustého.
Jak hudba andgli jemn& zvucela ta tichvatna slova a jako ijiskry
zapalovala osifelé srdce — — UZasna piseii! Pfitulse ve snu
k matefi jak drahy syn . . . Mdi BoZe! Kolik my$lenek se vyro-
Jjilo rdzem ze zdanlivé mrtvého srdce, kolik Cistych vzpominek ...
- Kolika jeho véaSnim odeSel v matce and&l strdZny, kolik nechapa-
ného bolu lilo se vidy v ieho srdce, kdyZ hraly jeho housle tuto

. pisefi! Plakaly p¥i tom jeho houslitky, hytily city a dychtivé ssaly

“do sebe slzy $tkajictho mistra. Ale je tomu uZ didvno —-. Lidé do-
-vedli udiniti to srdce od té doby bezcitnym —. AZ ted zas prlo_valily
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se udrZované hraze, zahulely potladované viny, boufily jezy —.
Vse, v3e se zachvélo v nitru a zdilo se, Ze bude uduseno diive, nez-si
uvedomi svoji slabost. V nékolika, okamZicich prolétlo ArnoStovi
hlavou celé mlddi, veSkeré nadgje do budomena, krok do  Zivota,
hriiza proZitych hodin, bel, bol . . ., ubiti, nepochopeni, odstrkova-
ni, zneuznéni, zotroeni . . . A zas .. . hlavinku s hebkou kadefi
vleZ v jeji klin — — zngla mu piseii, . o

Ne, to' uZ nemohlo se udrZeti rozvifené nitro; bouflivé viny citu
prehouply ohrady — a zboZni v&fici, stojici vzadu, podali se jiZ ohli-
Zeti na oSklivou postavu roztrhangho Sumafe —. Stkal, chudak,
hlasité, usedavg . . . Nevydrii, nevydr#i, musi ven, aby nerusil; aby
neposkvriioval svou Spinou dobu jinym tak posvatnou. Piide, maisi,
musi . . . Jediné je§t& vzlyknuti, jediny pohled a zavird dvefe chri-
mu . . . Chee prchati, nemiize. Opira se opst o chladnou: zed leviei,
pod niZ drzel staré housle, holi v pravici ohledava dlazbu —. Ted.
iiZ se zvedd a jde; kam —? — — Na cestu je$té zazndla mu slova:
»brzo ty matkuopustis a lidmi klet . . .«

Jde . . . Slaby, city zpity — romi horké slzy. Stékaji mu po
vrasCitych tvarich, $pinavych, zarostlych a mrznou na nich . . ..
Mgésic Casem vyhléda z mrakil a usmiva se chladng, s opovrZenim.
Mrzne, zima pronik4 hluboko do zems, $tve lidi z ulic. — Kam vy-
Stve tebe, tuldku? ' . s

Kam? . : PR | ) -y

- ArnoSt necitil mrazu, necitil vibec, nevidsl, neslySel —. Jem
uvnitt Zil novym Zivotem, $fastndi¥im, ktery touzil po -lepsi
budoucnosti; litost jim hybala, a zdélo se miu, Ze kle¢i doma, s ma-
-minkou u jesli; chce zpivat, le¢ hrdlo se zadrhuje, chce hrat. — Zna
p€kné . . . Co koled znal —! Zahraje . . . S

- VySel na silnici za mésto ke kamennému mostu. Sedédval u ného
na lavce a hraval, Zebrdaval —. Mimodgk, nevéda, usedl op&t a hral
a hrdl . ..

Zpivalasynumatic¢ka, chtic aby spal...

Nemohl se nasytiti t¢ n&Zné melodie, hral znovu a opét . . .

—bylatopisetisladi¢ka. .. . ‘

Pisefi smifeni, shledani, odpusténi . . .

T et e een b o

" Réno nasli u mostu zmrzlého tuldka . .. Vyrvali mu housle

z tvrdé ruky a n€kolik dni na to uZ padal na jeho hrob tichounce
snih —. o | Pt



CYRILOMETODEJSKA HLIDKA.
Ant. SALAJKA: A
IV.UN IONISTICKY S]EZD NAPOSV. VELEHRADE 1924

Ut omnes unum sint.
(Dokonéenti) ' Jo 17z

d) Biskup dr. Kme t k o: ApoStolat sv. Cy111a a Meto-
déje jako neipfisobivéijsi prostfedek ke siednoceni
cirkvi

V fivedé zminil se o prostrpdcwh pnrozeaych a nadptirozenych. Dilo
sjednoceni cirkvi jest dilem nadpfirozenym; i dluzno v ném pracovat nad-
pfirozenymi prostiedky. Vzpomnél 300. vyroli smrti sv. Josafata, muced-
nika sjednoceni, ktery pro sjednoceri pracoval modlitbou, obetovamm mSe
sv. a dobrymi skutky. Tyto vSecky prostfedky méa Apo§tolat sv. Cyrila a
Metodgie: modlitbu, ob&tovani m8e sv. a almuZnu. Zminil se o Clenech
ApoStolatu, vyhodach i povinnostech, rovnéZ o jeho rozSifeni a doporu-
Ceni jeho knéZstvu papeZi Benediktem XV. a Piem XI. Souhlasil s ndvrhy
dra. Grivce, aby ApoStoldt se stal spolkem mezindrodnim, i v cizin& pod-
porovanym. Nakonec pojedndval o zpiisobu rozifeni ApoStolitu: mnoho
zéleZ od kn&Zi, kteti maji o ‘ApoStolatu poucovat a Cleny mu ziskavat (1):
velmi zdiiraziioval, aby bohoslovci v seminafich byli poudeni o tomito
spolku, by vnikla do srdci jejich prace apoStolatni, by, o ni pojedndvali,
disputovali, atd. (2); kndZi{ p¥i kdzdnich maiji se o Apo$t. zmifiovati (3);
doporuCovat ho Clenéim kat. spolkil (4); zvIasts o svatku sv. Cyrila a Me-
todg&je ukizati na iich vyznam, promlumt o dile sjednocovacim a nabadat
ke vstupu do Apost. sv.. C. a M. Kon&il pFanim, aby vSichni- Slované jed-
riotn& pracovali na dile siednocovacim:

e) P M. dHerbignv T. J: Cobvlo v Fecko-slovanském
Vychod& posledni dobou podniknuto k obnoveni cir-
kevni jednoty aco tfeba v ne]bILZSl budoucnosti
jeSté vvykonati.

Na potatku vzpominal biskupil a kndzi vychodmch i latinskych, kterx
podstoupili muSednickou smrt pfi pronasledovanich v Rusku, Potom uvedi,
co v8ecko udinil nyn&j$i papeZ Pius XI, pro Vychod v jeho dobich nejkru-
t&j8ich. Jedt& dokud byl papez. Vyslanccm v Polsku, chtél se odebrati
z VarSavy do Moskvy, aby tam ve prospéch pronasledovanych zakrocil.
Bylo mu to tehdeiSim papezem Benediktemnr XV. zakazéno. Tehdy el
také zachraniti rusky cirkevni poklad. Znama jest ieio- Cinnost pro Vy-
chod jako papeze. KdyZ byla konference v Zenevé; bylo vysledkem felo
pficinéni, Ze nedoslo k uznini bolSevického Ruska. P¥ikladem sv. Otce po-
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vzbuzeni, katolici z Anglie, Francie, Belgie, Ameriky a jinych zemi zadgali
si v8imati uprchlych Rusi a podporovat je hmotné i mravné; ob8tovali téZ
velké Castky penéz, by se pomohlo i t&m, ktefi v Rusku dleli (pap. do-
brocinné misse do Ruska). Nasledek tétol lasky a dobro&innosti, jak
sv. Otce, tak katolikit vuici pravoslavnym jest, Ze, jak u pravoslavnych
v Rusku, tak u dlicich za hranicemi, riizné pfedsudky viic¢i kat. Cirkvi se
rozptyluji. Pfedsudky ty byly roz3ifeny hlavné protestanty, na jejichz w
versitach Rusové vétSinou studuji. Zminil se o bohosluzbach vychodniho
obfadu, o liturgii sv. Jana Zlatotistého, a zdfiraziioval, Ze starobyly obfad
vychodni neni niZ$im obfadl jinych, coZ zvlast& posiedni papeZové <Lasto
pfi riiznych prﬂemtostech pripommah Nakonec prosxl o modlitbu k Nelsv
Troijci za sjiednoceni.

Shromazdéni povstanim projevilo fictn muSednikiim v Rusku.

V debaté promluvili: : |

Baron Konst. Wrangel, pravoslavny, ktery poukdzal na neznalost
rauky katolické u pravoslavnych; a na druhé strané, Ze my na zépad€ ne-
dosti rozliSuieme v cirkevnich a ndrodnostnich pomérech na vychodé. Po-
tom promluvil o stanovisku Rustt ke katolické cirkvi, od tiplné negace az
do touhy po sjednoceni. Vyslovil také obavy vzhledem k siednoceni, Ze: by
tctiZ byli potom v mnohych svych prédvech a obfadech zkraceni,

P. Souaruy, assumpcmmsta promluvﬂ o podmmch svého radu pro
vychod.

P. Severin Salavxlle mluvil o vychovani v obfadu Vycholdmm o

poznani pomérit vychod. Doporudoval také, aby se Gasto slouzﬂa votivni
mse sv. za odstranéni rozkolu (ad tollendum schisma).
, Dr. L. A. Totu, profesor z Rumunska, podal pfehledny obraz pravo-
slavnych diecési v Rumunsku a jich Zivot ndboZensky. Nadg&je ke sjedno-
ceni neni tam velikd, naopak je tam roz$ifeno mnoho pfedsudkit proti kat
«cirkvi.

Miss Christitsch Anna z Londyna, ze- Srbska pochazeum pro-.
mluvila o pomérech pravoslavné cirkve v Srbsku'a. o tame]sm nabo:.
Zivoté. .

P. Damian, kapucin, podal nékolik praktickych poznamek 0 zptisobn
priace na vychod&: na p¥. aby na8i katol. cirkevni hodnosta¥i na v¥chod-
. nich tizemich pravoslavnych navstévovali jejich biskupy a sv. synod.

) 0. Gl&b Verchovskiij Socialni a ndboZenské
poméry vruské emigraci a ditisledky téchto poméra
rro cirkevnijednotu ' » '

Podav obraz nizortt politickych a Zivota ndboZ.-mravniho mezi -emi-
graci, vyslovuje neditvéru v p¥iznivy vliv jeif na sjednocenf. V poméru ke
katolické cirkvi jest totiZ u nich stdle tdZ nediivéra. I v prokazovani do-

~brotinmosti vidi politické a sobecké tmysly. Mnozi maif pfedsudky, Ze ka=—

tolictvi a vlastenectvi se navzdjem vyluCuii a-téZ proto nemaji lasku ke
katolikiim, Ze nevystupuji aktivn& proti bolSevikiim. NeZ pfes  to nesmime
se vzdavati nadgje. Jest tfeba, aby se upustilo od price misionafské
v Rusku; méa se pracovat zplisobem sjednocovacim, totiZ usilovat o hier-
archické siednoceni cirkve pravoslavné s katolickou a prace tato -
musf bytivduchunédrodnim Nenftomisie v oby¢. slova smyslu,

je to akce sjednocovaci Oni jsou orthodoxni, neobraceii se k jiné

vife, je to pouze oprava jejich. pravovérnosti (correctioc corum ortho-

doxiae), tim, Ze se pfivedou zpst ke katolické cirkvi s papeZem v {ele.
Rovn&Z nutno zavrhnouti pfevidéni Rusfi na latinsky obfad. Dnedni stav
ruské emigrace katolické je dosti 1oztr1§tén3’r, a rnnoho by prospélo, kdyby
méla- biskupa ji jednoticiho - - 18, ; "
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5. Sekce praktické: _

a) jApoStoldt sv.Cyrilaa Metode;e

Dr. Fr. Grivec vylozil v této prvni prakt. sekci, jak by -=se moh‘
»Apost. sv. C. a M.“ zmezindrodniti. Bylo by nutno zmeniti stanovy
,,Apost “ a vhodng je pfizpiisobiti.

Dr. J. Matocha promluvil o zméné: 1. ,Apos$tolat” musi byti spol-
kem vSeobecnym, svétovym. a) Je tfeba ho pfipoiiti ke Kongregaci orien-
talni (pro vych. siednocené cirkve); b) spoiiti se spolkem ,,Unio ~Cleri®;
¢) p¥izpiisobiti stanovy. Mistni odbory. ,Apostolatu” — buiiky — co. nei--
vice rozsifit. St¥edisko v Olomouci. 2. Stanovy specielni. — Hned potom
schema novych navrZenych stanov pfecetl: § 1. Jméno a icel (,,Apost. sv.
C. a M.“ podrobuje. se Kongregaci orient.). § 2. Titularnim sidlem jest -
Velehrad, skuteCnym sidlem Olomouc. § 3. Prostfedky: modlitba a almui-
na. § 4. T¥Hdy &enfi: zakladaijici, dobrodinci, &lenové obyleini, &lenové-
l\neZI_‘(tgmto se doporuluje ,,Unio cleri®). § 5. Zapis (seznamy ¢&leni). § 6.
Préava a povinnosti. § 7 Organisace: valnd hromada, delegati atd.

V nastalé debat& promluvili jednotlivi FeCnici o stavu ,ApoSt.“:

P.K¥ikava O. Prem.: Premonstrati $i¥i ,,Apo$t.” . 'V diecési kralov0~ ‘
hradecké jest uz 14 let. _

P. Gil T. J. promluvil o Spanglsku, kde panuje Cily zdiem o misie.
Pral si hoiného roz§ifeni ,,Apost.”” v naSich krajindch a slibil, Ze se pf¥iCini
o jeho rozsifeni ve Spanélsku, nebot v§ichni katohcx maji pracovati na
dile sjednoceni. ,

Dp. Fr. Je melka, misionaf v Amence 9] rozsuem »Apost.* v Ame-.
rice. V roce 1923 a 1924 mélo 124 farnosti misie, pfi nichZ Sifen ,,ApoSto-
1at* a kondny sbirky (32.000 dolari).

0. Dom. Tréka C. SS. R.: O ,, Apost.” na Slovensku a hlavn& Podk.
Rusi. Zde neni mo#no Cekati mnoho p¥isp&vki, nebof lid jest vétSinou chu-
dobny. _

~ Dr. Jos. Hanu§, kanovnik z Prahy: O zaloZeni ,,Apost, v Praze,

jehoZ pfedsedou jest biskup dr. Ant. Podlaha. Praha ma dosud 3 odbory.
Jinak pracuie ,,Apos$t.”“ p¥i podpofe ukrajinskych a ruskych katolikit vy-
chodniho obfadu, kte¥i majf v Praze bohosluzby v kostele u sv. Jana na
Skalce a u sv. K¥iZe. Ruchu tastni se i pap. nuncius Msgre. Marmaggi.

Dr. D v ornik upozorfiuie na poméry ve Francii, kde neznaii mnoho
jmen sv. Cyrila a Metodg&ie a slibuje, Ze napiSe franc. Zivotopis sv. C. a M.

Biskup dr. K. Kmetko ze Slovenska dal pozoruhodny nédvrh, aby
totiz byla z¥izena p¥i ,,Apodt.* kategorie Clentt s povinnosti pfedepsané
modlitby, nikoli v8ak pen. pfispévku. Hojn& ¢lenfi by se ziskalo. Nékdy
v roce by se uspofadala sbirka na ,,Apostolat“ Pteie si, aby byla sesta-
vena statistika ,,Apo§t.*.

“N-B. Na valné hromads ;,Apost. sv. C.a M. 3. srpna 1924 i Vele-

hrade byla odhlasovdna zména stanov ,,Apostolatu®, ktery se stava svéto-
vym spolkem katolické Cirkve. Navrh biskupa dra Kmefka byl pfijat. (Viz
&asop. ,,Apost. sv. C.a M.*; 1--2):

P. J. Urban T. J. promluvil o potiZich v Polsku vzhledem k Sifeni
LJApost,”, pon&vadZ jest tam ,,Towarzystwo misiine®. :

P.Zimmermann O. S. B, Feditel Recké koleje v Rim&, navrhoval,
aby ,,Apo$t.” neuZival v titulu jmen sv. Cyrila a Metodeje malo znamych
 — coZ vzbudilo: nelibost u-pFitomngch. _

b) Organisace védecké priace un. a §ifeni
o vécech vychodnich:

P. M. d'Herblgny T. J.: Rozeznavame 3 stupnc pH postupu orga-
nisace v&d. prace a s1rem znalosti vychodu:
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a) Stupeini jednoduchy (gradus elementaris);

b) stupeii knéZsky (gradus sacerdotolis) a

¢) stupeit viastnd védecky (gradus proprie Scientificiss).

ad a) Katolicky Tid' nammoze réni poudert o tom;, Ze v cirkvi katoliciké
neni pouze jeden obfad latinsky (zapadni), ale ze jest obtadit vice Gy
chiodnich). Hned do katechismu na vhodném miste tuto' skutecnost uVestx
s podotknutim, Ze obfady jsow steéin® posvatné a roviocenté.

ad b) Kn&zi a bohoslovei v seminaffch a na fakultdch maii studovati -
"asﬂon v hlavnich rysech virchodni citkevni otdzku, Prakticky: v C’togma-
tice, pravu atd. pfililiZi se vétlinou k protestantismii; je t¥eba ohlédnouti
se i po pravoslavi. ZvI48té aby se v hlavnfelr rysech vyzdali v historii
kfest, v Ruskw atd. Znalost vychod, obfadyr (me svaté) i€ rovadz nutnd.

ad c¢) Riizny zpiisob: Z profesorit na umiv. 4 v seminafich nékteff by
se meli Zzabyvati vychodmnimi v&emy (aSpoﬁ jeden), aby' podavah \' hlavmch
ryséchi poznatky o nich posluchiadim. DluZtior dbati nové ht’erat‘ury a pri-
hiiZet k dne¥nim potfebam. Ve viech zemich fe tfeba znalcdl této otazky.
V cCasopiséch katolickych, vEdéckyelr i populdrnich, rezSiFovati védotmosti
o Vychodu a tikolu sjedhoeent. Ve spisech védeckych dluznio dbdti sprav-
nych nazordl a respektovat zdsady sv. Stolice poslednimi eneyklikami pro-
jevené. Upozornil t6% na V‘V\,ﬁéfcfni tistav v Rim& pap. Berediktem XV. 1.
1917 zaloZeny -— kam maji pFistup kdtolici i pravosfavai — k vefdeéke'mu
studiw v¥chodni ofcazky por stramice hist., dogm., prav., liturg. atd. Vyklads
tyto byly vysoce zajimavé. Znalost Orlentu jest jednou z podmtiinek k ficel-
né praci pro- siednocent. Neznalost nesmi ndm byt pfekazkou.

- Dr. Fr. Grivec¢ pfeje si, aby na kazdé theolog. fakultd a v seminafi
ve slovanskych zemich 2—3 profesofi studowvali ria Vichod, Gstaveé v Rim&..
Blskupm‘/“e diecési maji tam poslati schopné kndze. RovndZ se pfimlouval,
aby bohoslovci v semind¥ich studeovali vieh. otdzku a v hlavnich rysech
se s ni sezndmili.

CP.J. Urban T. J. navazal na slova P. @Herbignyho o katechismu
a poukazal na nespravny ditkaz Jednorty cirkve Katolick¢ z uZivani- ]ednehe
jazyka v cirkvi (latinského). V semindfick af se uspof‘adiaﬁ‘ kutsy (nekohk, ,
piednaSek) odbornikit ve vicech vychodnich,

¢c) Valna schirze ,Akademie- Vclehradské’“

- Pfedsedou ,,Akad vel.” jest metropolita lvovsksf dr. A Szeptyckvi,
jednatelem prof. dr. Ad: Spaldak. '

_ Dr Ad. Spaldak podal referat o. stavu ,,Akademie” a pmnesl pa-
t¥icné navrhy. (Akadémie Velehradska vydava knihy § pracemi ufi. pra-
covniki. Mimo to vydala v 6 svazcich: Slavoram: litterae theologicae, od
svazku 7. az do dosud vy§lého 11.: Acta Academiae Velelir.) Misto sekre-

---»-—'eare&ﬁekladmka—»nebylc obsazeno i.zvoleni byli. valnou hmmndnﬁ di. T
Vagica a dr. J. Matocha. .

.d) Methoda unlonlstwke akce:

Na poradé profesort theologie byly podany riizig navrhy:

Aby se dale vyddvala Acta Acad. vel. (dr. Fr. Steijskal z Prahy); aby
se tiskly vymezené prace (msgre. Benedettﬁ -aby nastalo sdruzem umon
publikaci (P. d’Herbigny).

V praktické sekci:

Msgre. dr. Zivkovicé mluvil o pomerech v Jugoslavu a o tom, co
tam tfeba pro sjed. vykonati: laska k rozkol. bratfim, poechopeni pro jeiich
ob¥ad, v knihdch varovat se polemického zpiisobuw p%am 7z¥izeni univ, sto-
lice pro vychodni vé&ci. '

Biskup H. Przezdiecki z Polska porukazal’ na riizné prekazky: ay
neznalost vécivychodnich na zapade b) vliv nacionalismu a j., jak uvede-
no v enc. Pia XI. ,,Ubi arcano Dei‘. Prostfedkem jest laska kresfanska
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Dr. Josef Vais, univ. prof. z Prahy: Dbati zdsad sv. Stolice, kterd
<hee miti siednoceni v Clancich viry, nikoli v obfadech. Obfady 1eg1t1mm
_ zachovéavat a ochrafiovat.

Redaktor N. Klime nk o, pravoslavny Ukrajinec, mluvil: v

1. O sfére psychologmké 2. o vécech literarnich; 3. o poradich a
siezdech., | : '

ad 1. Mezi zamdem a VYQhOdem est hracib;a predsud,ku. Vzajemaym
poznanim a laskou mizi. ' '

ad 2. Katolici .a pravoslavni maii ve svych Casopisech podavati o sobg
zpravy. Bylo by vhodnym napsati ukrajinsky a. rusky Zivoty sv. FrantiSka
z Assisi, sv. Bernarda a j., naopak na zipad& rozsiFit znamost o svétcich
vychodnich. P¥al si, aby byla vydana kniha od nejlep§ich znalct vych.
cirk, otdzky, ijak katolikii, tak praveslavnych. ,

ad 3. P¥i poradach a siezdech o vécech niboz. varovat se polennky a

hledat jediné pravdu.

Msgre. Ferd. Hrd ¥, apost. vikar z lee, mluvil o znvote katahku a
or avosl. v Srbsku, kde praveslavni na mnoha mistech navstévuii katolické
mar. poboZnosti a slavnost prv. sv. pfiiimédni a naopak zase zvou katohky
ke svym poboZnostem. ‘

Prof. dr. K.L.osskij mluvﬂ 0 autok@fahn ptavoslavne eirkvi ukra~
iinské, kterd uziva pfi obfadech- ukr jazyka. Cirkev fecko-katolickd uziva
jazyka staroslovénského, i odfivodowval, ze tfeba pfi obnoveni }ednoty eir-
kevni s pravosl. zachovat jejich ukr. jazyk pfi bohosluzbé,

Dr. N. Rustiak mluvil ¢ vychodnim pravu clrkevmm a jeho kO*dlfln
kaci.

KdyZ byly 1eferaty, debaty a praktické sekce skonceny, prectena byla

6. — Resoluce IV. un. siezdu:

1. Siezd vyslovuje pfani, aby papeZ prohlasil sv. Cyrila a Metodexe
za ochrdnce cirkevni jednoty a v8ech podnikfi k ni smé&fujicich.

2. Aby na kazdé fakulté theol., université, v diecésnich semméﬁch bylo
vykladano o dogmat. rozdilech, d&jindch, nib. Zivoté vychodanii, a za tim
ti&elem aby aspofi na universitdch byla zfizena zvlaSini stolice pro tento
obor; pokud by nebylo odbornikii, aby aspofi byl zfizen ufad putovniho

odbornika, jenZz by v theol. fistavech celé - oblasti. = postupné prednasky
konal.

3. Mimo to, dokud nebude vSem umoZn&no, odborne se tomuto studm
vénovati, aby dostalo se jim o prazdninach prllemtostl s nim.se seznam1t1
a spatfiti ob¥ad vychodni.

4. Aby si pfisti siezd vSiml bedhve téz uklannskeho Zivota c1rkevn1ho
doma i v emigraci.

5. Aby siezd pozZadal Ceskoslovenskou  vladu, aby se pokracovaio

—.w._archeolog. prozkoumini Velehradu. -

6. Aby se podle timyslu papeze Lva XIII. $ifil kult Ducha SV.

7. Aby byli biskupové poZidini, aby ve svych dlece81ch podporowah
“spolky pro podporu ruskych vyhnancu

8. Aby se v litaniich ke vSem svatym pfidalo vzyvam svetcu cn‘kw
vychodni: Basilia, Jana Zlatotista, Cyrila Alex., na oznaceni ijednoty s vy-
chodem. :

9. Aby se v riiznych zemich co nejdfive zfidily ﬁtulny a §k0ly pro
ruské chlapce.

10. Aby se zfidilo centr alm naklad. rusko katol. pro potrebne knihy a
Zasopisy.

11. Aby se pro tyto podmky z1skaly potfebné penize pod ochranou sv.
Stolice. o

53



12. Aby se prosevﬂa jednota snah spolecnym vydavanim casoplsu, do
kterého by psali katolici i pravoslavni.

13. Aby se v Graffmove patrologii vydaly pamatky slovanské 11turg1e :
a cirkevniho prava.

14. Aby se zisvalo urlitym kosteliim realni privilegium pro slovansky obrad

15. Aby kné&€Zi, ktefi o sjednoceni usiluji, Casto slouZili votivni msi sv.
ad tollendum schisma, zvlast€ v dob& duchovniho z4ti§i a o siezdech a
schiizich. ' ‘ ' ‘

"~ 16. Aby se o sijednoceni jednalo v pfednaskach naboZ., a pfi sjezdech
euchar. aby byl po kazdé odbor vychodni. (Viz ,,Apost. sv. C. a M.%, roc
XV., & 9—10.) : :

7. Zakonceni siezdu:

Po vysvéceni exercitniho domu ,,Stojanova‘* odebrali se tcastnici do
kaple ,,Stojanova®, kde pap. vyslanec msgre. Marmaggi promluvil o
vyznamu sjezdu a zdfiraznil, , kterak bylo s laskou postupovino. Z pro-
stfedkit sjednocovacich doporuoval: 1. Modlitbu. 2. Préci na poli kult.,
hosp. a charit. Poukazoval na fictu k Nejsv. Svatosti a bl. Pann& Marii. 3.
Sebezapirdani. Po ném promluvili vykonni p¥edsedové sjezdu: biskup dr.
Fischer-Colbrie a biskup dr. Kocylowskyi, potom arc. Ropp.
Svolavatel sjezdu, olom. arc. dr. Leopold Pre&an kratkou fedi sjezd
ukoncil a zapél na pod&kovani ,, Te Deum*. Lid p¥ed ,,Stozano'vem“ Cetné
shromazdény zpival , BoZe, chvalime Tebe“

8. P¥i un. sjezds:

a) Bohoslovci olomuéti usporadali pevéckou akademii, pfi niZ
promluvil dr. Alfred Fuchs z Prahy o kulturnim vyznamu unionismu.

b) P. M. d'Herbigny pfedvedl fadu sv&telnych obrazi z papez-
ské misse v Rusku a doproviazel je vykladem.

¢) Kazdého dne sjezdu po siezdovém jedndni schdzeli se ucastnici do
chrdmu velehradského k euch. poboZnosti za sjednocenf odlou€ené
pravosl. cirkve, pfi niZ mé& hluboké a ohnivé promluvy P. M. d'H e r-
bigny T. J. Zdiiraziiuieme tuto v&c, nebof bez modlitby za sijednoceni
price sjezdové nemély by tcinku trvalého. _

d) Krom& msi sv. obfadu vychodniho, slouZena byla téZ mSe sv. ob-
fadu zapadniho jazykem staroslovénskym drem Jos. Vaisem z Prahy za
asistence dra J. VaSice a dra Fr. Pechusky.

e) Jinou vyznamnou udéalosti o dnech s;edzovych bylo vysvécenit
msgra P. Gebeje z Podk. Rusi na biskupa. Je to od dob sv. C. a M. na
posv. Velehrad& po prvé a, coZ jest zvlaSté vyznamno, je to biskup Fecko-
katolicky, a sv&ceni samo vykonano bylo — u p¥itomnosti pap. nuncia a
v8ech pfit. arc. a biskuptt — ob¥adem vychodnim. '

9.K celkovému posouzenfi vyznamu IV un. slezdu na posv.

* Velehrad$ zdfiraziinjemie dv & skutednostiz »

1. P¥fitomnosti ap. nuncia msgra. Marmaggiho a zasldnim
zvldstntho bre ve sv. Otce Pia XI. dostdvd se un. sjezdu zvlastniho cha-
rakteru, vystupuie totiz z prostfedi vice soukromého a stdvad se sjezdem
vefejnym, k némuZ upiraji se o¢i celého katol. svéta. — Nastupugeme nové
obdobi vel. sjezdfl unijnich. _

2. DilleZitd zm&na nastala u ,,Apoétolatu sv. C. a M., ktery dle
zménénych stanov stdvad se sv&tovym spolkem katolické Cirkve a pfidé-

“len jest Kongregaci orientélni (pro vychodni sjednocené cirkve).
Blahoslavena Panno Maria,
sv. Cyrile a Metodé&ji, apo$tolové slovansti,
sv. Josafate, muCedniku sjednocent,
orodujte za nas!

54



SLOVANSKA HLIiDKA
- ZBOR SLOV. BOGOSLOVCEV V LJUBLJANL

: (Pozn. red.: Upozoriiujeme viechny &tensie, zvl. kol. bohoslovce,
na tuto zprdvu éinnosti ¢ilého lublaniského ,zboru“ Brat¥i slovinsti
mohou byti v8em vzorem jak vruchu organisaénim (,Zbor%, ,Cirilsko
drustvo“, ,Orel% ,Mar. kongregacija“ a j.), tak také v pochopeni
pozadavkil, jaké klade dnesnf doba, v p8stovani unionismu, tiskové
price, Mar. druziny a t8locviku (,,Orla®). Oéekdvame podrobng&js{ zprdvy o
provadéni téchto snah. — Velmi pfiznivé (t6Z stran ,Musea®) a povzbuzujici
zpravy dosly nds téZ z Mariboru a Splitu — ale, bohuZel. jiZ po
uzdvdree, kdy &islo jiz vytisknuto, takZe miZeme uverejnit az ve 3. &isle.
Doufdme, %e dojdou. do té doby i jiné podrobnéjsi zpravy, které
prispéji k rozsifeni ,Slov. hlidky“.) :

Na$ ovogadisnji') zZivot veé se je razvio u punoj mjeri:
,Cirilsko Drustvo“ i ,Orel“ razvili su svoj radni?) program -
Osim3) ovih ustanovili smo ove godine4) formalno ,Drustvo
slusateljevs) teoloske fakultete. To sme morali da ucéinimo
radi¢) toga, sto ,Cirilsko Drustvo® kao drustvo samih svje-
tovnihé) bogoslova, nije predstavljalo sve slusatelje nase fakul®
tete. — U okviru?) ,Marijanske kongregacije“ postoji ,misijonsk
odsek* koji, goji zanimanje®) kako za vanjske poganske misije
tako iza ¢irilometodsku ideju. Za ¢irilometodsku idejuimade po-
sebnog?) referenta, koji vodi rad u smislu budenja zanimanja za
jedinstvo istoéne crkve sa zapadnom. Sredstva'’), pomodlu
kojih se postizava ta svrha, u zavodu') su govori o crkvenom-
jedinstvu, te predavanja o istom predmetu. Dosada smo imali
~dva takova govora i jedno skiopti¢no predavanje o kongresu
na Velehradu. Ali kakvi su tu govori? — Nasa pravila nalozZu!?)
svakome bogoslovu, da nastupi javno u blagovaonici barem
jedanput na godinu sa crkvenim govorom. Neznam, lako je
u tome po drugim teologijama, ali Cini mi se,) da bi bilo
vesma potrebito, da se to uvede posvuda,'*) jez na taj nacin
budud¢i mladi svecéenik dobije nekakou praksu u sastavljanju
govora_ kas i odvaznost u nastupu'® — Osim toga osnovao
se je jo§ proSle godine ,Dopisni klub.” Zadac¢a mu je, da
iskoristi Sto mogude bolje razne revije i Casopise, te pomodu
sastavaka'?) olakoti nekoliko domadim ¢asopisima posao oko
sakupljanjals) gradiva. Vaznost®¥) takova kluba je osim toga
i u tome, Sto se na taj naéin vjezbaju2) pojedinci u sastavl-
janju i pismenom izrazavanju?!) svojich misli. Od velike je
vaznosti, da svecenik znade danas 1ukovati sa percm. Ne-
smijemo - naime zaboraviti,?¥) da danas igraju glavnu ulogu
casopisi. Zato je nasa druznost,?’) da kad bududci pastiri dusa,.

—uzimljemo u obzir i to vazno pastoralno sredstvo. — Na teo- .

loskoj fakulteti uvedena su predavanja o istocnom?5) pitanju.
Predava gosp. dr. Grivec ,Razlike?) izmeotu katolitke
~ ipravoslavne crkve.“ Profesorski zbor je uveo to kao obvezno?)-
predavanje, To je u smislu resolucije minulog kongresa na
- Velehradu. Dao Bog, da bi se isto uvelo i po ostalim teolo-

gkim fakultetama i bogoslovim udilistima. Ivo Buc¢ié.
Poznédmky: 1) dnesni — 2) pracovni — 3) vedle —4) toho roku
— %) posluchadl — 6) k vili tomu — 6) svétskych — 7) v rdmei —

8) péstuji zdjem — 9) zvlddtniho — 10) pomilicky — 1) dosahuje udele,
v ustaveé jsou hovory o sjednoceni cirkve a pfedndSky — 12) uklédaji
— 13) zd4 se mi — 14) vSude — 15) ve vystupovdni — 16) tlohou —
i7) vypracovénim ulehéuje — 18) shromazdovdni materidlu — 19) db-
leZitost — 20) cvidi se — 21) vyjadfovani — 22) zapomenouti — 23) po-
vinnost — 24) vzali na zfetel 25) o vychodni otdzce — 26) rozdily —
21 fadné (zdvazné). .
55



+¢k{ALOEyDVORAK.

Ve &tvrtek 4. prosince t. r. v kraje
jiné odvolan byl Ph, a ThDr. Alois
Dvotak, d8kan a faraf velkomezific-
sky, byvaly regens alumnitu brnén-
ského. Odesel nihle, pom&rng mlad.
Narodil se 1. Cervna 1869 v Ttebici
(farnost sv. Martina), studia gymna-
sijni- konal tamtéZ a dokondil je ma-
turitou s vyznamendnim. Pfiiat do
-alumnéatu brnénského, poslan byl na

studia do. Rima. Diecése kladla do

ndho veliké nad¥je. Nezklamal; vy-
born& studia ukondil a dosihl dvoii-
'ho doktoratu. Na kn&ze vysvcen byl
28. Fiijna 1894, a rok potom vratil se
domiy se zdravim podlomenym, ac
se snad zdalo, Ze jim p¥ekypuje. V&t-
§i -Cast Zivota pracoval potom pro
alumnét. Pouze 3 léta byl kooperato-
rem u sv. Ma¥i Magdaleny v Brng.
Pak povolin za spiritudla bohoslove-
ckého ucilisté, kde zaroveii 2 léta
suploval dogmatiku za svého chura-
vého bratra dra Jos. Dvof¥ika a pak,
- kdyZ studium dogmatiky roz$ifeno,

stal se docentem tohoto pfedm&tu. Po
12 letech jmenovan Yeditelem (re-
gentem) alumnitu a zastaval tento fi-

fad aZ do r. 1921, O alumnat velmi

‘budit nirod z pohanstvi

lik kné#i diecési vychoval.
R. I. P, anima Ssmi Cordis. .J. B.

NAS NOVY HROB.

V iitery 4. listopadu 1924 pochovali
jsme na h¥bitov& v Popovicieh -dra-
hého bratra, loiiského movosvécence

P. Rudolfa Suchého. Jedina na-

d&je a touha jeho zralych let —
vzdélavat lichu cyrilometodg&jskou,
znova ke
svétlu Kristovu, proménila se tak
zahy tradkem Prozfetelnosti v touhu
véEnou a naplnéna jest u Zdroie
samého vod Zivych. JiZ doSel cile.
A nidm zbyla pamatka svétld a pii-
klad. VZdyt on to byl, ktery znova
razil a novym duchem naplnil slavné
nale heslo z odkazu SuSilova —
,Cirkev a vlast“, novym du-

" chem, jenZ vySlehl z hrdinského boje

,za vlasti viru, za vlasti
ctnost“. A tymZ duchem svatého
boie, jako silnou mizou Zivotni, pro-
sytil i obnovené ,Museum® a siam
Yivotem svym a smyS$lenim byl p¥i-
kladem dfisledného jeho provadéni.
Chceme zfistati v&rni tomu

“duchu! — : o
Zesnuly narozen 5. kvétna 1891 v

“peCoval po celou valki; bylt mu je-
dinou starosti a laskou. Ale &erv cho-
roby hlodal na kofenech Zivota jeho.
- OdeSel proto 1921 do duchovni spra-

vy. NeZ nebylo mu ani tu dop¥ano
dlouho pracovati. Po tfech létech pa-
d4a na brazdg, ifZ zacal orati; padi
ve véku, kdy dilo ¢lovéka dospiva
~ svého dozrani . . My disme znali

~ zlaté jeho srdce jen z doslechu, le¢ on
jisté zaslouZi si pln& toho, Ze jsme

vzpomenuli jeho, regenta, ktery to--

N

AN PN

alku ve Velkém . Mezifi¢i, naleZ
vstoupil na techniku v Brn&. Odtud,
po absolvovani
stavitelstvi, pfiSel v r. 1919 do bi-
skupského alumnatu, kde vysvécen
r. 1923. Vsude vynikal velikym na-
danim a houZevnatou pili. Pfirozend
slabost a pfepinini sil v8ak pfivodi-
ly mu tuberkulosu plic, takZe jiZ po
mésici duchovni spravy v Ofechove
odchézi domii na dovolenou. Nevra-
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til' se iz, vypustiv svou vpravdé
kn&Zskou dusi o 11 hod. v noci pfe-
de VSemi svat;’zmi kéz 1e k nim prl—
pocten' K. V.

I—IAMZUV,,SIMON
KOUZELNI{K-

mek-a o tomto ,historickém* ro-
manu v ,,Pohledech* 1. &isla vzbu-
dila pochopitelnou pozornost, a pro-
to poklddame za svoii povinnost, po-
ukazati je$té€ na jednotlivd charakte-
ristickd fakta, aby pfedstava o vé&-
decké poctivosti a ,hleddni pravdy*
u naSich humanita¥skych svétlonost
byla tplnd. Dostalo se niam autenti-
ckych zprdv — o -gymnasiu né&me-
cko-brodském ze ,,Slavnostniho spi-
su®, vydaného r..1884 na oslavu 150-
letého jubilea dstavniho, o fafe v
Zalesi (vl. Ml. Bi¥idtich), pak z ob-
§irngch zapistt jak farnich, tak kla-
Sternich, Z t&chto pramentfi tedy, je-
jiichZz pfirozenost byla
V§ech ,,védecks’rch metod“

X

struénd

weow 2

1. V.zhledem k zpravd v 1. C¢&isle
(jeZ psdna z paméti, del¥i dobu po
osobnim - rozhovoru, takZe vloudily
se do ni dv& nepfesnosti) jsme nu-
ceni konstatovati, 7e nejen osoba,
- ale i samo. iméno Simona, jak pro-
fesora, tak fara¥e, isou vybdajeny.
. Rokn 1825, do n&hoZ se klade v ro-
manu jmenovani jeho na faru v Za-
lest (I. vyd.), v Ml Bfistich (IL
vyd.) viibec nikdo z ¥adu farifem
imenovan nebyl. Byl tam v té dob&
fard¥em, ale jiZ od r. 1822, Ludolf
Vesely. A tento nebyl nikdy

ﬁ'f‘ﬂ’f”e SO .I.Ve,m,__..v....v N-é_m. ......B_IHO d T‘é; -

jak se v romanu 1i¢, ani nepo-
chédzel z d&lnické rodiny ze
Zalesi (t. i. Kletetné nebo Ml

B¥i§t), ani ze mlyna v Tukletach (IL
vyd.), nybrz ze Zeliva, a byl sy-
nem tamniho sladka. Zemfel v Ml
 B¥istich 1849, ale pochovian v
Zelivg. Ani jinak Zivot jeho ne-
shoduje se v nejmensim s li€enymi o-
sudy Simonovymi. Simon pry byl
" fihlavnim nepfitelem opata

uchranéna.

Ignice Sekou3ka. Zatim vsak:
faraf Ludolf Vesely jeSt€¢ s jednim.
spolubratrem jede k arcibiskupovi

- do Prahy, pozadat ho,-aby pfimé&l

opata Igndce Sekous$ka k
opétnému vedeni spravy
kld§tera. (Ov8em marng poné--
vadZ $lo o rozkaz vlady.)

2. Hospodyné se wu farafe zales-
ského, té doby Lud. Veselého, vy-
stfidaly dvé. Ludmila Borovi-
¢kova byla hospodyni na fafe +
MI. Bfistich aZ do r. 1831, kdy ze-
mfiela tam ve véku 70 let. Narodi-
la se tedy r. 1761 a byio ii r. 1810,
kdy se 1i¢f sezndmeni Simonovo se
16letou LiduS3kou — pravé 49
let, a roku 1822, kdy pfiSel P. Lu-
dolf na faru, 61 let. Druhd hospedy-
né, Anna Mysllveckova Ze~
mfela r. 1850 (tedy za rok po smrti
P. Ludolfa) ve véku 85 let; bylo if
tedy r. 1810 (v dob& li€eného sezna-
meni) 45 let a roku 1822 — 57 lett
— Tolik asi stalf k posouzeni po-
méru fardfe zalesského a ,Lidusky*;
ze kterého Cini Hamza jadro a ten--

‘denci svého ,historického” roménu..

3. Druhym omylem v min. &. bylo,.
Ze jeden z mnmichfi klaStera Zeliv. u-
tekl do svéta. He¥fman Jelinek
(Cervetti), o kterého tu ide, ndkoli-
krate odeSel, ale vZdy se svo-
lenim pfedstavenych, aby
navs§tivil své znamé svétské a cirk.

hodnostdfe; u nich se pak, s dovo-
lenim p¥edstavenych, zdrzel né&kdy
déle ve funkci doméiciho kaplana.

Mezitim vracel se do klaStera a
pfednasel tu klerikdm filosofii,  po-
zdé&ji dogmatiku a cirk. pravo. T¥i--

krate byl podpfevorem. (Byl to muz~

neobyCejn€ nadany a umél. kromé
klas. jazykii spravng d&esky, néme-
cky, francouzsky, vladsky. P¥ vy-
jednavani o mir v Cachéach 1748 byl
privodcem hrab. Kounice). Zemfel v
Italii, doma v8ak byly zafi koniny

“hodinky i requiem jako za jiné ¢leny

fadu. — V roméan& se pravi, Ze s.
nim utekl klerik Cermdédédek,.
coZ rovndZ neni pravda; Cermacek
(jednou -novic, podruhé klerik) je-
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vilbec osoba vymy§lena, stej-
‘né€ jako sirotek Jenik ze Zalesi
O Zadném z nich, ani o osobach po-
dobnych, neni v zdpisech jak kla$ter-
mnich, tak gymnasijnich  nejmenSi
zminky.

4. Do divného svétla stavi
‘telskou pfesnost a poctivost péané
;autorovu také tato zdanlivd drob-
‘nost, ktera vSak méla slouZiti k pra-
‘nyfovani kn&Zského fanatismu. V ro-
‘mané li¢i se, Ze tesaf Viacal pod-
fezal dmysin€ klaSterni most
‘pfes Zelivku, pfi SemZ se utopil a
poh¥ben byl za trest v nepo-
svécené zemi- pfed kapli-
Ckou. Zatim vS8ak ani mostu v té
dob& pfes Zelivku ji# viibec neb y-

bada-

1o (vystavén byl r. 1829 a -strzen
1849 na rozkaz administra-
tora kl14ast. P. Aloise RiuZicky,

kdyZ pfestala robota), ani se tam ni-
kdoneutopil, ponévadZ je v téch
‘mistech -mélCina; ani nikdo nebyi
za trest pochovan u kapli-
-Cky, nebot pam&tni kamen, ktery
tam stoii, hldsa jen, Ze na tom mistd
»zahynul' Jira, vnuk Hadravii ze
Smrdova od zradnych lidi 1éta P a-
& 1507.¢

5. A% roma’m_u se liéi vzpoura
Zalesdakt Ve skuteénosti Zadné
nebylo! Anndly Zelivské li¢i kaz-
dou pamé&tihodnou udalost, na p¥.
vzpouru  senozatskych za  opata
‘Fliegla (zpfisobenou $tvanim heretika
Beranka po vyd. Josefova patentu o
zru§, nevolnictvi) — ale o vzpou-
‘fe Zalesakt tehdy nebo  pozddii
Annaly nepisi nic!
~ Tolik snad zatim postadi na osvét-

jako velkolepou epopei,
potomci Ceskych brat¥i, . .
ni zbojnfci %

v niz  Zii
. duchov-
pr‘aemonstréti, 0

livského “klastera® (p(oz
jichZ nikdy necetl!)?! J akoby splaskl

détsky balonek, pon&vadZ .z n&ho -

vypustén plyn — bohuZel otravny,
1Zi. — — ,,Jsou tu kapitoly, jeZ psa-
ny jsou v pravdé krvi srdce, roz-
hof¢eného du. tmou, nastrahami a
zradou potladujicich svétlo lidu a
pfichystané téméf k naprostému vy-

hlazeni f{plné€ ochromeného naro-
da* — pé&je dile v reklam& - tudné
pismo ve vlastenecko-realistickém

zaniceni; nuze, nemé&l by se spiSe
pan autor (a vSichni jeho vykladate-
16) styd&ti, a ndrod rozho¥&iti
se nad tim, jak sé v tomto plodu
lha¥ské methody ,tmou, nastra-
hami a zradou potlacuije
svétlo lidu* a vyslednou demo-

ralisaci a nendvisti ochromuie
narod?! ~ Rybéaf
INSTA OPPORTUNE ET
IMPORTUNE !

(Casovy doklad k napomienuti sv.

Pavla:)

Kardinal mnichovskjf - Faulhaber
projevil katolicky ndzor o sou-
Casnych  vystfednostech v modé
zpiisobem, jaky  dovede impo-
novat a — ulinkovat. P¥i le-

to8im bifmovani v Landshutu vefej-
né pranyfoval tuto moderni nesty-
datost na tfech damach, jeZ staly ja-
ko kmotry vedle sebe. Spatfiv je-

“leni tohoto Lromanu knéze-buditele®

(mnoho jinych usvéd&ujicich podrob-
‘nosti je na p¥ani k disposici). — A
- jak nyni plisobi srovnani této sku-
‘te€nosti s reklamni anonci, v niZ se
‘honosi roméan tituly, iako: ,ie-
den z nejvétSich literarnich &int, jeZ
‘nam pfinesla soutasna Seskd belletr.
tvorba*, price ,vypsand z duSe
rodného kraje®, ieZ ,maluje histo-
ricky vérné obraz osvicenské
.doby po vilkich

napoleonskych,

chvili bifmovani a vyijadfil se vefej-
né s rozhotféenim: ,Je to skandal, v

jakych kostymech chodi mnohé dé-
my do kostela a ke sv. svatostem.
Nejdeme sem pFece na vefeiné cvi-
Ceni, ale k bohosluzbg&!“ — V dru-
hé vE&té naraZi na jiny nemrav v Né-
mecku, kde totiz Zeny v télocvic-
nych jednotdch cviéf, i p¥i vef. vy-
stoupenf, v tri¢ku na zpfisob muz-
ského tilka. Tento a j. zpfisoby pod-
kopavani vefeiné mravnosti modou
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kara zase biskup mohulsky ve svém
- pastyiském list& a to slovy velmi
otevienymi a ostrymi. — Je potfeba
stavét zaseky a hrdze energii, fimér-
nou prudkosti proudu. A nezbyva,
neZ soustfedit se mna  zachranu
viastniho domu, kdyZ i ten iiZ
zalévan je kalem. — —lk.

ZJEVENI LASKY.

Potkdavame v Pisarkdch, kdyzZ
chodime na vychdzky, houfek steind
oble€enych Skolnich déviat. V zele-
nych kabatcich, Cervené Vlﬁééky na
hlavach a knihy pod paZi tak
cupou ze Skoly, p&kné& pohromade
jako koroptvitky, za veselého ho-
voru. Z plnych, Cervenych licek je-
jich smé&je se radost a zdravi. P¥i-
padaji tak v tom velkoméstském
prostfedi, plném shonu, pfepychu a
-pfetvatky, jako heino malych holu-
bicek, vyplaSenych sem ' ze - svych
krajit miru, upfimnosti a distoty —.
»Odkud jsou to dé&ti —?“ — A ko-
lega vysvétluje, to Ze jsou chovanky
jundrovského sirotlince; sestry Vin-
- centinky iich tam maji na stodva-
cet — od nemluviidtek aZ po dospé-
1é (z téchto dokonce nékolik neina-

dangjSich posilaii do ucitelského fsta- -

vu, kdeZ studuif s vyznamendnim).
— —'Dvé mySlenky tu dojimaiji: ra-

dostnd nad tim, kolik kvetoucich

déti tu zachranéno pro Zivot; a.to
pro-krasny, jasny Zivot, k ja-
kému je vychovava v utulném dru-
. hém domové laska a vychovné umé-
. nf sester. A mySlenka na sestry, vy-
nucujici obdiv nad takovou obétavo-

—-sti,-sebezapiranim -a--odevzdanosti,-s—

jakou tolik déti, Casto v -hrozném
stavu nalezenych, oSetfuji, a za to
Casto bidu a zklamani a pohrdani
maji v odménu, To dovede jen kie-
stanska laska! — A pravé tato la-
ska je také nejpadnéiSim svédectvim
viry na$i. Proto jest ii tolik potfeba
zvlasté nyni, kdy lidé isou jiZ pfe-
svceni programy a teoriemi, a chtéji
to, co je konecné vidy podmin-
kou a poslednim argumen-
tem pravdy: skutky! Kde je

‘ku spase lidstva.

laska, tam tu$i kaZdy i pravdu
To byl proto vidy triumf a slava
katolické cirkve, Ze “spojovala - obé
~ OvSem; jako
pry e débel opice Boha, tak také
jeho synové, nevéfici, hned se - na-
uCili lidumilné Cinnosti od synit Cir-
kve, aby mohli hlasati,  Ze i jejich
strom jest dobry, kdyz vydava ovo-
ce dobré; a tak podvadé&jl neprozira-
vé. ovocem, ukradenym se stromu,
jehoZ sami ani zndti necht&if — —
A tak, zatim co sta katol. charitnich
tistavit v tichu a skrytu, dle evange-
lické zasady beznaro¢né lasky, in-
tenswne pracovalo, vychazeli mezi
narod hlasatelé ,,pokroku a humani-
ty“, vytrubujice, Ze ,Cisté 1id-
stvi{® nds nuti, sbirat na ubohé a
stavét iim dtulky; Cinnost a vyznam
Cirkve tu odbyt nanejvys pletm po-
zndmkou, Ze ,,byvavalo* A
proto¥e se lidskad srdce laickou cha-
ritou méalo ke $t&drosti rozehrwala
stavélo a zafizovalo se prosté z pe-
néz veteinych a zednarska humanita
svého cile pfi tom pfece dosdhla: ma
v rukou spravu-a vychovu a honosi
se, Ze ona zachraiiuie socidlng slabé
vrstyvy néroda, kdeZto Cirkev Ze se
odchylila od svého prvotniho posla-
ni lasky. — Bylo tedy nezbytn& po-
tfeba, organisovati katolickou
charitu, aby jednak byl ziskédn tiplny
pfehled dosavadni, vice mén& roz-
ptylené, Cinnosti, tak aby se tato
pfed vefejnosti mohla ve svém cel-
ku representovati — a ddle, aby se
za pomoci uvédomélych Sirokych
vrstev katolickych mohlo pFikro€iti k

novym, velikgm podnikiim, jak jich

dned$ni socidlni bida vyZaduie. (Srv.
velkolepou organisaci kat. charity v
Némecku a rakouskych zemich.)
Malem bychom byli ve své zndmé
véhavosti 1 s touto akei pfisli pozdé,
kdyby se ii nebyl vSemi silami ujal
ob&tavy knéz-pracmonstrat P. Bla-
ha, zakladatel a feditel ,Svazu
charity*. Vénoval se vyhradné
ikolu, sorgamisovati a co nejvice
rozvétviti naSi charitu, a vyviii v
tomto oboru obdivuhodnou &innost.
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Kromé& toho, Ze sam vede kanceld¥
k pfijimani, vySetfovani a vyf¥izo-
vani Zadosti, propaguje horlivé cha-
ritni snahy po celé Moravé pfedna-
Skami ~ se  skioptikem i filmem,
ztizovanim farnich konferenci, zvla-
© 8t€ pak tiskem a osobnimi prosbami.
Diky Prozfetelnosti, Ze nam seslala
tak oddaného apoStola lisky, ktery
ma doplniti podminky nového roz-
kvétu viry v zemich naSich! KéZ je-
nom nedojde zklamani ve své idealni
snaze, kéZ neni oslySen ieho vrou-
ci ,,vyk¥ik utrpeni a lasky*, iak jej
vyjadfil v broZzufe ,Za laskou‘‘.*)
(Rozsifeni této broZury by jisté vel-
mi pfispélo k pochopeni a rozkvétu
charitniho hnutf.)

— — Prichazi k nam opét JeZiSek,

chudické d&fdtko. KéZ obmé&kei se
srdce lidskd pohledem na jeho bidu
a vdéCnosti za jeho lasku, kéZ ustr-
nou a smiluji se nad tolika brat¥i-
¢ky jeho, snad je$t€ uboZeidimi, a
umozZni jim dary aspofi lidské Zivo-
byti — — To by byl nejkrasngisi
pfichod JeZi§ka do naSich rodin;
vidyt ,pfijme-li kdo jedno z mali-
¢kych téchto, mne p¥ijima“
- pravil On sim, jeiZ vSichni olekava-
- me —! Jak vzicné ceny tu pfed Bo-
hem mnabyvaji penize; jen je sv&F
Pen€zoménci tomuto neipoctiv&idi

&isimu
— zjev jimi lasku svou! K. V.

PROTI FAKTU NENI
DUKAZU.

Filosofickym a dogmatickym syl-
logismiim naSe osvicend generace
~.mnoho_sluchu (ditvod —?) nedop¥i- .
va. Suspendovala svili roz-.
um, a proto reaguje jen na takové
ditvody, které. opdovidaif jeii kul-

*) ,Za laskou“ je téZ nizev seSi-
tlh o praci charitni, které hodla P
Blaha co nejdfive vyddvati pravidel-
n€¢ ve formé Casopisu. Pfejeme mu
nejvétsiho’ roz§ifeni,

vi na kraji ,,piscin®,

tufe smyslové, — t. i fakia,
ktera se daji zrovna hmatat. NuzZe,
zde, opét pomticka pro takové: po-
sledni akta léka¥ského koncilia v
Lurdech. Do konce fijna v roce pra-
vé uplynulém opét zaznamendno
tam pét pfipadit zazra¢ného uzdra-
veni. Nejvyznacnéi§i a nejnipadnéj-
§i je pfipad sl. Parisot z Pavillons-
sous-Bois u PafiZe, jak iej li¢i Fran-
¢ois Veuillot v Clanku Le Miracle
permanent de Lourdes v Les Ami-
tiés Catholiques francaises. — SI.
Parisot, studentka mediciny, trpéla
po 2 roky zépalem pob¥idnice a sou-
chotinami. Nalezla néhle tiplné zdra-
Po omyti za-
zra¢nou vodou nemoc zmizela a sice
tak, Ze sl. Parisot mohla se ihned vy-
dati na cestu. Po vyS$etfovani v pii-
tomnosti 40 doktorit byla sl. Pari-
sot uzndna uzdravenou a to zpliso-
bem, jenZ pfesahuje hranice pftirody
i vady. '

V druhém pf¥ipadé dostalo se §té-
sti, spatfiti zdzrak, poutnikiim z-Nan-
tes. Jedna z ucastnic, pani Zuzana
Le Tellier, byla jiZ blizka beznadé&ji
nad svoii nemoci. Mé&la vied v Za-
ludku, ktery if piisobil hrozné bole-
sti a branil v zaZiviani. Kazdy den
byla tripena vrhnutim, které bylo
spoieno s krvacenim. Konecné& hleda-
la uzdraveni na nadpfirozené klinice
v Lurdech, A tu byla iiZ tak slab4i,
7e se neodvaZila ani koupati v pisci-
ng a musela se spokojit nékolikerym
omytim zédzralnou vodou. P¥ msi
svaté, kterd byla za chvili slouZena
a jiZ byla pfitomna, leZic na nosit-
kach, nahle po pozdvihovani vstala

as hlasitym vs?k‘flkem° yysem zdra=
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v4* — wvrhla se na kolena, aby po-
dé&kovala Té, kterd if uzdraveni{ vy-
prosila. TéhoZ dne bez obtiZi pojedla
a také zkouSka lékafli dokdzala, Ze
vied zmizel tpln€.

Co by asi zde namitl onen profe-
sor, ktery mi rozmlouval kdysi du-
chovni stav i viru, m. i. také pouka-
zem na lurdské ,Svindly® —? I8,
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- pitolach-— Zak Rossiho; znatel - ma-

NOVE KNIHY.

DR. JOSEF CIBULKA:

STAROKRESTANSKA
IKONOGRAFIE A ZOBRA-
ZOVAN{ UKRIZOVANEHO..

~ Vydalo DruZstvo Pfatel studia v
Praze, 1924,

Ti, ktefi se zajimaji o uméni, jisté
s radosti uvitali vzacné dilo profe-
sora prazské theologické fakulty dra
Cibulky — o ,,Starok¥esfanské iko-
nografii a zobrazovani Uk¥iZova-
ného“.

UCelem ‘spisu ie
brazovani Uk¥iZovaného
osmi stoletich.: : _

Neiprve - vysvétluie autor zaraZe-
jici pasivitu nejstar$iho uméni kfest.
k nam&tu Uk¥iZovaného. Ocekéivali
bychom, Ze pravé to, co bylo tézi-
$tém uleni hlasaného apostoly (L.
Kor., I, 23.), bude i hlavnim pfedmé-
temi ~ mladého snaZeni uméleckého.
Pfi€inu pasivity shleddva autor ve
znalné zavislosti starokfesf. uméni
na pozdni antice. Pfedlohou byly mu
vzory antické. Pro Uk¥iZovani vSak
antické uméni nevytvofilo . Zadné
pfedlohy, pondvadZ namdt takovy
byl esteticky a mordlné nepfijatelny.
Dal8i pfekaZkou byl potupny raz
smrti na k¥iZi. Hlavni ale p¥iCinou
byl program p¥edkonstantinského u-
méni k¥esfanského. Alegoricko-sym-
bolickd povaha jeho a ikonograficky
obsal naprosto vyluduji vyobraze-
ni Kristova Uk¥iZovani. V daldich ka-

poiednati o zo-
v prvnich

lifstvi katakombového, hajici jeho
hluboky myslenkovy. obsah, — dospi-
va k zdvéru, Ze zdkl. mySlenkou ka-
takombového malifstvi bylo vyobra-
zeni typli spasy, kdeZto Uk¥iZovani
bylo sice v prvnich stol. zndmo jako
pfidina spasy, ale nebylo chipédno
iako symbol a typ spésy.

Rozebrav otdzku osvétlenon
Cetnym materidlem ze sv. Otclt — o
starokfest. nazirani na umdni (zavr-
hovano bylo uméni representativni,

V.

nikoli symbolické), poiednivd v dal-
$i kapitole (o ikonograf. vyznamu
plastiky) o novych objevech, z nich#
neijzajimaveisi a nejCasovéjsi je antio-
chijsky kalich, o némZ v posledni do-
bé tolik se psalor a mluvilo. Za falsi-
fikat jei nepovaZuje, ale neklade jej

‘do doby dfivéEisi, neZ do 4. st.

Zajimava je téZ kapit. o gnosticko-
synkretistickém vyobraz. Uk¥iZova-
ného, kde dtikladn€ pojedniva spiso-
vatel o t. zv. palatinském krucifixu,
na ndmZ zobrazen ie muZ, se zdanli-
v& osli hlavou. Palatinsky krucifix
povaZovan byval za potupu Kristovy,
autor vSak dokazuje, Ze je to pouze
fantastickd, gnostickd  identifikace
Krista a egypt. boha Seta.

Scéna pk¥iZovani i-v dobé pokon-
stantinské je je$t& nepfijatelna. Do-
ba, v niZ triumfovalo nové naboZen-
stvi nad pohanstvim, chipala Kristo-
vo umuceni jako triumf, proto jeii.
zajem soustfedoval se vice k vitsz-
nému jeho vzk¥iSeni. Pfem&na nizo-
rit uddla se ve IV. st. a umoZnila v
st. zobrazovani Uk¥iZovaného.
Byl to jednak soucit s utrpenim Kris-
tovym, jednak zdfirazovani jeho lid-
ské pfirozenosti proti bludaffim, je7
mély velky vliv na vytvofeni cbrazu
Kristova Uk¥iZovani. V dalSich kapit.
autor dokazuje, Ze typ Uk¥iZovaného
vznikl tam, kde se i ujal — v oblasti
zdpadofimské a ne, jak mnohdy by-
v4 tvrzeno — v Jerusalemé. Jerusa-
lemsky UkfiZovany 1i8f se od zédpad-
nfho, ¥e Kristus je od&n tunikou. TYZ

-orientdlni- odpor-proti-ebrazu—svle-— -

Ceného Krista objevil se i v um&ni
syrském a byzanckém, kteryZto typ
pfejat byl v umé&ni koptské, ba za-
sdhl i do Rima. Vzajemnymi styky
mnichft syrsko-byzancky obraz Kri-
stova uk¥iZovani p¥feSel aZ do uméni
irského a anglosaského, kde byl po-
n8kud pFetvofen plo§né&€ zaloZenym
uménim insuldrnim. Posledni kapit.
vénovina je splynuti zépadniho typu
s vychodnim schematem a tak wujal
se jednotny obraz Kristova uk¥iZo-
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vani, ¢imz ukonfen  je zalatetni vy-
voj a zalind vyvoj stfedoveky.:
Dilo prof. Cibulky — krdsné slo-
hem, bohaté obsahem, ¥eSici fadu o-
tdzek rdzu apolog. — miiZe byti vel-
mi cennou a uZitenou Setbou boho-
sloveil, zvIastd tsch, kteff pfi svych
ucilistich nemaji stolic pro cirk. u-
mem ' Merell.

DR HUGO RICHTER

SLOVANSKE KAPITOLY
Z CESKE HISTORIE,

Nakladem R. Prombergra v Olo-
mouci. Cena 26 K¢. :
Autorem zajimavého tohoto spisu
neni historik z povoldni, jak bychom
Cekali, nybrZ pravnik; pfece vSak v

celku svému ukolu dostél velmi do-
bfe.

Spis je rozd&len na dvé kap-itoly.
V prvni kapitole promlouvd o vy-
znamu slov. liturgie v dob& z¥izeni
prazského biskupstvi. Obsahem dru-
hé kapitoly jest otdzka cyrilo-meto-
d&jskd, otdzka velmi J&asova a diile-
Zit4. '

L V prvni kapitole zavadi nds au-.

tor do nejstar§ich dob kfesfanstvi v
Cechich. Ukazuje na vyznam slo-
vanskych vErozvéstii sv. Cyr. a Met.
pro k¥estanskou kulturu v Cechéch.
Pokracuje o prvnich kf¥est. panovni-
cich: Bofivoii, Spytihn&vovi 1., Vra-
tislavovi, a zejména oceiiuje sv. Va-

clava; zvlasté jeho proziravost stat-

nickou a horlivost ndboZenskou. Za
Boleslava 1. trva dale cirkevni dua-
lismus, a¢ latinismus nabyvéd znend-

“hla pfevahy. Na mnoha dalsich stran-
kach li¢i spisovatel otazku slovan-

ské liturgie v Cechdch za = prvnich

Pfemyslovcili; fe$i i nékteré sporné
otazky. Tak na p¥. se vyslovuije, Ze
zasluhu o zfizeni praZského biskup-
stvi ma jisté také Ota I, ale Ze jest
pfehanénim (u Naegla, Spangenber-
ga), vidéti v Otovi vlast. zakladate-
le. Bylo by zaifmavo, hloubg&ji do-
tknouti se mnohych t&€ch kontrover-

si, kterych zajisté dané thema -dosti

poskytuje, neZ nedostatek mista to-
mu nedovoluje.

II. Dal$i kapitola, s napisem: ,,Slo-
vo k otdzce cyrilometod&jské®, za-
byva se otdzkou Metod&jovy cesty
do Cafihradu. Vychodiskem jest tu
starosl. legenda, li¢ici Met. cestu do
Cafihradu. Zda se, jakoby cesta tak.
namahava a téZka byla se dila z
podnétu pouze lidského. AvSak zkou-
mame-li bliZe onen moment, tu jest
patrno, Ze motivy cesty té byly vys-.
§; byly nejspiSe diktovany tehdej$i--

~mi poméry neblahymi na Moravé, k

nimz zajist€ pfispél svou rozvratnou
Cinnosté neSlechetny Wiching.  Ani:
kniZe Svatopluk nebyl viiéi Metods-
jovi zvla§t Slechetnym. A v této do-
bé obraci se Metod&j o pomoc k pa-
peZi Janu VIII. Jako r. 873. ujal se:
Metod&je proti jeho nepfatelfim, tak
nyni po 8 létech nezachoval se viiéi
nému nejlépe. PapeZ vyhovél Svato-

plukové Zadosti a vysvétil Wichin--
ga, tihlavniho Metod&jova odpiirce,
na biskupa. To bylo Meth. zklama--

nim; odtud asi lze si vysvétlit jeho-
cestu. Néstupcem Metod&iovym po-
ieho smrti se stal Gorazd, o n&m#
autor pravi, Ze byl nepfatelim trnem:
v -oku. Byl pravym biskupem:; do--
kladem toho je stvrzeni (commonito-
rium) papeZe St&pana V, T¥ebas viak.
byl fadnym kn&zem, p¥ece jiZ neza--
drZel tpadku slovanské liturgie.
Spis  velmi zaifmavy a poudny.
Autor se snaZi proniknouti k jadrur
véci; ke spornym otdzkim stavi se-
kriticky. Préace pellivd i poutavi,
ktera se p&kné& Cte. Dlouhy.

DR. J OSEF MATOCHA

PROBLEM OSOBY.

Filosoficka tivaha. Cast prva: Vy-
voj problému osoby v dé&jindch filo--
sofie. V Olomouci 1924. Naklademr
vlastnim. S podporou - ministerstva
Skolstvi a narodni osvéty., Stran 51,
cena 15 K&.

Autor, suplent kresfanské filosofie
a spekulativni dogmatiky na C.-M..
bohoslovecké fakult® v Olomouci, v
prvni Céasti svého habilitacniho spisu:
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podévd zdkladni nauku kfesf. onto-
logie o skutecnost1 “podstat. Po tom-
to vykladu nésleduje Cast historicka
o poimu podstaty ve filosofii pfed
Aristotelem, o nauce Aristotelove, o
poimu podstaty u sv. Otcfi, 0 nauce
scholastikii — a o osobnostni teorii
v modern{ fllOSOfll Je to spis. velmi
zajimavy a diileZity. Potfebna pomii-
cka — v rouSe Ceském dosud postra-

dand — ke studiu filosofie a dogma-’

tiky. VZdyt veSkery ndzor svétovy i
mravni vychova jedince. ve své
prvni pfiin€ je fizena spravnym ne-
bo bludnym poiimanim osoby a o-
sobnosti. Spravny pojem podstaty a
osoby umoZiiuje vysvétleni a ozfei-
movani kfestanskych tajemstvi viry,
zv1as§té Nejsvétéisi Troijice.

Kniha byla velmi pfiznivé  pfijata
Celnymi naSimi = odbornymi kruhy.
(Viz v Casopise katol. duchovenstva
gislo 7—8, r. 1924, posudek p. Kach-
nika. V Hlidce &. 8, r. 1924, ¢lanek p.
Vrchoveckého). V Lidovych Listech
&. 205. t. r. byl deldi posudek dra Al-
freda Fuchse, ktery kondi

byla &tena nejenom v kruzich odbor-
nych a katolickych, ale aby nalezla
Ctendfe i mimo katolicky tdbor. Vi-
dali by, jak v&ng& nové isou filosofi-
cké odvEké kontroverse, tfeba je
stfedov&k formuloval pro nds neob-
vykle. Myslim, Ze takovyto

véci vice sympatie, nez povrchni apo-
logetika.*

DoporuCujeme v¥ele! A

DR. ALFRED FUCHS:

SJEDNOCEN{ CfRKVI

(UNIONISMUS.)

Populdarng wvzdélavaci  knihovna.
Sv. III., 1924. Ceskoslovanski akcio-
va tlskarna v Praze, II., Spalena ul.
¢. 15,

Propagaéni‘ch unionisticky’ch  bro-
zur nenf dosud mnoho v nasi litera-

oA

tufe. Znima a roz$ifend jest u nas

broZura dp. Adolfa Jaska: Idea cy-
rilometodé€jska. Od té doby
mnoho C¢lanktt v rfiznych Zdasopisech

slovy:
,,P¥éal bych si, aby Matochova kniha

solidni
védecky spis miiZe ziskati katolické

o idei cyrilometodéiské mnapsdno,.
broZura v8ak samostatna dosud ne-:
vySla. I pfichdzi knizka dra Fuchse
vhod. — V 1. kap. seznamuje nas dr:
Fuchs s unionismem viibec
(un. v $ir§. sl. smyslu), totiZz sjedno--
cenim v8ech kfesfanskych cirkvi —
a s unionismem v uZ$im slova smy-
slu, totiZ snahou o sjednoceni cirkve:
katolické a pravoslavné (této snaze
fikime u nds: idea cyrilometod&i-
skd). — V IL kap. Katolictvi a
Orient krdtce popisuje rozkol a
snahy siednocovaci; v§ima si vseho,
co uéinili bdhem stoleti a v dne¥-

nich dobach papeZové vzhledem k.

pravosl. vych a uvadi tu i pfehled
uniatf, t. i. katolikit vychod. ob-
fadu. Ve IIL kapv. zabyvad se kul-
turnim vyznamem unionis-
mu, ktery jest dle n8ho: obté&Zkaci
zkouSkou kfestanské kultury (str..
20.). — V kap. IV. Idea cyrilo-
metod&iska a Velehrad
pojednava o sjednoceni Slovanit u.
vife. Zminiv se nejprve o tom, v ja-
kém smyslu se u nds v min. stol.
rozumélo idei cyrilomet., p¥ichazi k
pravému jeiimu obsahu a vyznamu.
Upozoriiuje na vyznam Velehradu,.
uvadi p¥ehledn& slavnosti a union.
siezdy tam konané pficinénim neza--
komenutelného arc. Ant. C., Stojana
a konCi ocen&nim IV. un. sjezdu.
Pozoruhodna jsou slova: .,Velehrad
znamend Sfastné spojeni ideje slo--
vanské s ideou vSelidskou, - bez ja-
kychkoli néasilnych vykladd d&in,
prostym faktem. Unionism je ideou
celé cirkve a slovansky tisek unioni-
stické préce d&je se pod patronitem

imen_slovanskych- v&rozvésti. Neide

iiZ o plané horovani, nybr? o posi-

tivni préci svStového me¥itka, jeZ
posiluje i ty, jimZ je wurdena, i ty,
kte¥i ji konail.* (Str. 26.) — V kap.

V. Anglikanism a protestan-
tism zmifnuje se o siednocovacich:
pokusech v anglikdnské cirkvi a u’
protestantil, jeZ dosud nemaiji wspé~
chu pro riiznost v zasadnich otaz-
kéach; uvadi pfehled vS8ech kfest. vy~
znani a stanovisko katolické cirkve
k témto snahdm. KniZka psana

63



~~ hy pFispivd hojnost p¥ipojenych po-

-pfehledns, zajimav& a mnoho jest v

xi shrnuto pro informaci i povzbu-

zeni. ' _ ajk.
V. SVATOHOR:

ZIVOT JE/SE KRISTA.

Z franc. pfel. Dominik Pecka. Na-
kladem Jos. Birnbauma v Brtnici na
Moravé, 1924,

V na8i literatufe katolické mame
uZ nékolik pfekladit Zivotopisu JeZiSe
Krista: Cigoie, Didona, Papiniho.
‘Nyni k nim pfibyl Fouardiiv Zivot
- JeZiSe Krista v pellivém p¥ekladu
‘Dominika Pecky. Fouard jest u nés
zndm svymi spisy: Sv. Pavel a
jehoapoStolské cesty, a Sv.
" Petr a prvni léta kfesfan-
stvi (Praha 1895 a 1896, p¥el, J. Hu-
lakovsky). V t&chto spisech zaujal
nas jeho mistrny sloh a zv1asté lide-
ni prostfedi: zemé&pisného, d&jepis-
ného, ndboz. atd., &imZ Ctend¥ vnikne
v ducha doby tehdej§i a mnohému
‘porozumi, co by jinak nechédpal, nebo
snad pfehléd]l. VSecko to se splnilo i
u jeho Zivota JeZiSe Krista.

Kniha jest rozd&lena na sedm knih:
‘Détstvi JeZiSovo, Pocitky vefejné
Cinnosti JeZiSovy, Prvni rok vef. Ziv.
J., Druhy rok vef. Ziv. J., T¥et{ rok
vef. Ziv. J., Svaty tyden, JeZiSovo u-
trpeni a zmrtvychvstani, — Na konci
‘knihy jest pf¥ipojena konkordance
CtyF evangelif a formalni poznimky
vedle literatury Fouardem pouZité.

Spis Fouardfiv v pfekladé D. Pe-
cky jest dilo pfekrdsné. VzneSeni o-
soba JeZiSe Krista jest wvyliCena
pfesné dle evangelii. K tispéchu kni-

vybornou pomickou ke kazanim,
katechesim a pFedndskdm spolko-
vym. Spolu s evangelii hodi se k
rozijimdni. — Sloh pfFekladatelliv za-
sluhuje zvlastni pochvaly svou vy-
brouSenosti a lahodnosti. — V na$i li-
teratufe, zvlast& u inteligence, roz-
§ifen jest dosti p¥eklad Renanova
wZivota JeZiSova“, wvyd. Svétovou.
knihovnou. Proti Renanovi jest vy-
dan sice pfeklad Didona; nedte se
v8ak tolik, snad pro obSirnost. I jest
Fouarditv Zivot JeZ{e Krista pro-
tivahou neblahého romanu Renano- .
va. Pfeijeme tudiZ spisu Fouardovu
hojného roz§ifeni. ajk.

INGEBORG MARIA SICK:

Z OVZDUS{ KLASTER-
~ NiHO.

Povidky. Pfel. O. S. Vetti. Jos.
Birnbaum v Brtnici, 1924.

Jak mocné biji lidskd srdce v klid-
nych napohled a ponurych zdech
klaSternich — i se svymi slabostmi
— o tom mluvi téchto nékolik déan-
skych, mnohdy severskou dumou
zastfenych povidek.-

O velkém $t&sti v nejmendi sv&t-
nici celého klaStera, jednd povidka
frantiSkdnskou prostotou dyS$ici: ,Fra
Girolamovo okno.” Veselej§iho razu
za to je: ,,Zklamini bratra Martina.*
Pod lehkou povidkovou formou skry-
t4d zrnka pravdy vynikaji zv1a§teé v
LAronové prut€ na  Josefburgu®,:
,Pouti“ a i. 7 '

Oblibenym motivem -autorovym je

ukédzati, jaki pfimo magickou silu ma

zndmek zemépisnych. d&episnych,
vyli€eni tehd. zpifisobu Zivota, mra-
vii atd. Mnohd mista Pisma sv. St. i
N. Z. jsou vyloZena, rovndZ udalosti
ze Zivota JeZiSe Krista, podobenstvi
a zazraky — vSe strucng, velebnym

-slohem a plasticky. Kniha tato jest

‘&istd nevinnost i na h¥isniky.

Kniha jisté pfiijde vhod tém, kte¥i
tfeba praci znaveni, hledaji osvéZeni
v lehké, ale pfece mySlenkov& zalo-
Zené Cetbé&. , .

Pieklad s &etnymi moravismy je
od zniamého kndze Al. Koudelky (O,
S. Vetti). -, | -
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KNIHY REDAKCI ZASLANE:

Nakladatelstvi Ceskoslovanské akclové tiskarny v Praze 11, Spélena 15:
Populdrnd vzdé&ldvaei knihovna. .
Sv. L Dr. Alfred Fuchs, Novinsf. Stran 86. Cena 350 K&.
Sv. II. Josef Hronek, Knéz v Ceském ndrodnim obrozeni. Stran 48.
Cena 4 K&. ‘
Sv. IIL Dr. Alfred Fuchs, Sjednecem elrkvx (Unionismus.) St. 32.
Cena 3 K&. -
Prof. Frant. Spira go. Co sogdl mnozi o Antikristu, (Prelo¥il
- Jos. Syrovy.) Stran 42.. ‘
Josef Hronek: Katolickd literatura teskd doby piitomné. Stran 50.
Cena 10 Ké&. (Posudek pHists.).

R. Promberger v Olomouci: :
, Spisy Dra. Fr. Slémy Sv. IIL Povxdky % Téémska L (Pesudek
Figte,
P ).S-ebrané spisy Vla.sty P1ttnerové Sv. IX. Na gruntech 1.
Svazek X, Jak se Zilo — — (Posudek priste.)
asovini sloves fra.ncouzsky ch Vladislav Stversk. Sbornik
prirudek sv. 25.

Josef Birnbanm v Brtnici: ‘

René Bazin, Shatek sleény Gimelové. Prelozila. (Posudek pFisté.)
Cena 6 K&, — Lidové divadlo:

Sv. 7. Streit - Pt4tkovsky. Mikulds a Sert na ndmluvich
Fraska o 2 jed. Cena 5 K¢&.

Sv. 20. A, Kuchyiisky. Pro zpovidni tajemstvi. Drama 05 jed.
Cena 5 Ké&.

Sv. 22. Lev Urvancov. Vira Mirceva. Drama 0 4 jed. Cena 6 K¢,
' - Sv. 11. Alois Stan, Novdk. Zranénd srdce. Drama o b jed.

Cena 5 K&.

- Cyrilometodéjské knihkupectvi Gustav Francl v Praze:
' - René Bazin. Obili, které vzchdzi. PreloZil Fr. Vaious.
" Prebrada. PieloZil Fr, Vaious.

Fr. W. Forster. O nezbytnostl nébozensko-mravmho zskladu
v paedagogice. :

DruZstvo Vlast, Praha II. Zitna ulice 26;

V. O. Hlo#ina. Ceské duch, ¥idy za rozmachu husitské boute.
Sefit 1, 2. (Lideni pustofeni kldSteri benediktinskyeh, premonstrdtskych,
cxsterclckyeh rdzu objektivniho a kritického,) Stran 4 60. Cena 4 3 K&.

Obrana Viry. R.XVIIL, &s. 1. Vyddvé Tiskovd Liga, Praha-IL.-570.
O spojitosti ,Methodizmu% s éeskou minulosti, Déjepisnd 6rta Napsal
V. O. HloSina. Cena 2 K&.

Hlasy svatovdclavské. Roé XXIIL, &s. 1.—6.: O buuoucnostl
katolické cirkve a konei svéta ve svétle predpovedu Pina Jeie a proroctvi
svatych a svétic BoZich. Napsal V. Hefman Honert, hlavni fard¥ v Blau-
kenheimé. Dil 5. opraveného vyddni preloZil a vysvéthvkaml opatfil
Véclay Oliva Dil 1. Cena 4 K&,

Chrt: Lidovd hra o 3 Jed Dle Kosmdka upravil Loudensky.

~ Nékladem viastnim:
Dr. Jos. Matocha. Problém osoby Cst I. Olomouc 1924 %ran 58.

Cena 15 K&.

‘Ustfednf kancelaf Orla Csl.: ’ | ‘
Orelskd osvéta. Roé. L, &. II -III (Body obsahu : Orelskd myélenka.v
a duch. NdboZenskd vychova. Orelsky télocvik. Vychova zactva a dorostu.
Divadlo = j.)
' Edice Slépsie v Prerové, Kratochvilova 10:
Alois Cdp. A my Jsme ho zabxh' Drama o 3 Jed Cena 12 Kc.
(Posudek prifte.)
SdruZeni venk. omladmy,

- Prirudka spolkové précemezi mldde¥i. Sastavﬂ K. Lutxslav
Cena 5 K&. Zasild administrace ,Hvézdy* v Brnd, Starobrnénské 19——21
(Posudek- pFi¥t&.)




GASOPISY.

H1idks. V&decko-literdrni mésiénik (dr. Pavel Vychodil). Ro&. XXXXI
Brno, Obéanskd tiskdrna.
ivot. Myglenky o ndboZenstvi, z1vote, uméni a politice, Roé VIL
: Rozvoj. Casopis U. S. K. S. v Bratislavé. Praha IL, Vorsﬂské 1
Roéné 30 (20) K&
Jitro. Casopis kat. studentstva st¥edo¥kolského. Roé. VI, Prahs II.,
Vorgilskd 1. Ro¢né 16 (8) K&.
Archa. Mesmnlk pro literaturu, umém kulturu a ¥ivot. Ro&. XIL
Olomouc, Wilsonovo ndm. 16. ’ ‘ % . .
Viast. Literdrni mé&siénik. Rod. XLI ‘Praha 1L, Zitng 26,
Roéné 82 (30) K&.
~ Casopis katolického duchovenstva.; Roé. 65. (90.) Praha I,
Klementinum. Orgdn ¢eské bohosl. fakulty praZské a klubu duchovenstva
C‘s strany lidové.
Hvézda. Casopls pro spolkovou prdci mezi katol. mlddeil — 8 pii-
lohou ,Dé&tské bemdky Roé. V. Brno, Obdansks4 tiskdrna. Roénd 18 24) K&..
Velmi ‘dobri pomucka, usnadnupm spolkevou Cinnost v duch. spriveé. 1
Andé!l strazny. Casopis pro kiesf. mldde?. Ro¢. 44, Brno, Obgan-
caxi{skai tiskdrna. Velmi oblibeny détsky casopls, jenZ poba\n détl poudi i
ziskd.
Rozmach: Ctrndetidennik pro politiku a nérodm kulturu. Roé&. IL
Praha I, Vorgilskd 8. Ro¢n& 36 K&, |
ApoStoldt sv. Cyrila aMetodéJe Roé&. XV. Olomouc, Wurmova
18. Roune 12 Ké&. Distojné forum unionist:ckych snah 1mponu31c:1 31z delsi
dobu vzdenymi odbornymi Eldnky i rozsahem, ‘
- Vychovatelské listy. - Casopxs pro pedagoglku a ﬁlosoﬁx
Roé. XXIV. Olemmoue, Wurmova 18.
. Véstnik Jednot duchovenskych brnénské a olomucké
Roé., XVII. Brno, Obéanskd tiskdrna.
Véstnik katol. duchovenstva. Rod. XXV. Srmchov 642.
, ‘Rddece duchovni. Mésiénik pro duch. spré,vu Roé. XXXI Kotrba-.
‘Praha II, P&trossova 200. Ro¢n& 22 K&. - '
Ohzor soclalm péce. Obrézkovy éasopis pro 80¢. spravu lidu-
milstvi a vefejné zdravotnictvi. Rod. 1II. ,Humana* tiskdrna, Letovice,
Orel. Ustrednf list &. Orelstva. Ro&, IX. Brno, Béhounskd 22-I.
NafSe Omladina.- Neodvisly &asopis pro socui.lm a hospeddiskou
vychovu. Brno, Starobrnénskd 19-21.
Dorost. Vestnik &eské mlddefe pro vzddl. a z:ibavu Rot. VlI
Praha II, Salmova 8. Ro¢né 12 K¢&.
Kvéty mlddi. Listy orelské mlédeze Roé. VII. Brno, Bé&houn-
skd 22-24. Roéné 8 Ké&. -
Sv. Eucharistie. Org:in spolku knézi klangjicich se Nejsv. svatosti,
Roé. 29. P. Alfons Pry¢, Brodek u Nezamysllc Roc¢né 10 Ké.
. Serafinské kvéty. Cas0p1s pro tercidfe sv. Frantléka Roé. XXII.
. Olomouc, klééter 00 kapucing, -
Rize dominikdnsk4. Rod XXXVIIL Cas ctltelu Krilovny -
p¥sv. riiZence. Praha 234-1
. RiZe lurdsks. Maridnsky mési¢nik. Ro&. XVI. Milonice, Morava.
‘Zasvéceni, M&siénik pro duch, Zivot a v&stnik rodin, zasvécenych -
nejsv. Srdei JeZidovu. Roé. III. Praha II, Trojickd 20.
Poutnik jerusalemsky. Poutni list spolku poutnikd diecesi
‘moravskyeh do Svaté zem& Ro& XII Brno, Kapueinské ndm. 7.
: Nage kniha. B1bhograﬁeky mésiénik. Roé&. V. Neubert, Praha,
Hybernské 12. Roéné 10 KE&.
Véstnik Dila 8ifeni viry. Praha 1V Hraddanské ndm. 7.
' Svaty Vojtéch. Meswmk pro katol lid. Ro®. XXI. Praha II,
Spélend 80. ' : ‘
- Svatojansky list. Vyd. Stud. soc. sdruZeni ve Swv. Jané pod
- Skalou. Roé. IL : Lo
'~ Budoucnost. Kiesfansko-socidlni tydennik, Roé. XXXIV. Brno,
Starobrnénskd 19—21. ' , ; i
“Den. Brno, Dominikdnské ndm. 5. Ro&. XIII. . '
Obéanské Noviny. Dennik- Nérodmho Svazu kresﬁ zemédéleﬁ
. ésl Roé YI. Brno, Starobrnénské. 19- 2. 4w %
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- CASOPIS KATOL SLOVANSIxYCH BOHOSLOVLU

Rotnik LVI.  Vychazi v Brn& (Alumnit) pétkrét vroce.  Cislo 3.
Pfedplatné na 56. rotnik: 10 K& pro bohoslovce a studenty,
15 K& pro ostatni odberatele |
 Povoleno biskupskou konsistofi dne 28. listopadu 1907
Redakce i administrace v Brng, Alumnat.

OBSAH CiS. 3.:

' Milostivé 1éto. — Karel Walter: K otdzce vychovy nasi mlddeZe ve spolc1ch \
— Kare[ Mezihofsky: Piseti chudého Zivota* — Fr. Hraus: Nadpfirozené
posvéceni charakteru “dle uleni sv. TomédSe. — Karel Vilka: Slépéje. —

Cyrilometodé&jské hlidka: Wiercinski T. J. — Alf. ZadraZil O. S. A::
Ucta Panny Marie, jednim ze - sludujicich bodi Vychodu se Zipadem. —
Slovanska blla’ka ,,Slomsek“-——Manbor — Split. — Cyrﬁometode]sky kruzok '
slov. bohoslovcov v lnspruku — Serbska L’uzma. ——Pohledy do Zivota. —
Nove knihy. - . 31

T e

Li starna redakce

Véechny bratrské Jednotv, domaiv zahrani&i, prosime, aby se neod-
mléovaly snad proto, Z%e nemtiZeme stile Jednothvym psdt a stale povzbuzovat. Red-
akce — ta plée na vSechny strany celym &asopisem; JG_]I kol stoji mnohem vice
-starosti a prdce, neZ by se snad nekdo domnival. Proto ulehdete ndm préci a posilejte
sami, ze viech semindili a zemi, prlspevky do viech rubrik -Musea, tak aby bylo
ZX0vna denikem viech a vEichni z ného mdli radost! — Chystegte si zprdvy o Cinnosti,
piip. jiz d&ast zaslete, pro Organis. vdstnik- v -5, &isle! Nezapommejte na
unionismus, nafe ndrodni i kné%ské posldni! ;

Strassbourg, Rim: Prosime bratry-krajany, aby ndm napsalindcoo tamnim
Zivoté a studiu (af jiZ ¢ldnek nebo ,Pohled“), té% ulo%te v M. ndkterou svou
prdci vé de ckou mnebo hterérm, k nimZ snad naskytu.)e se vdm tam vét¥i
moZnost, nez ndm tu doma p¥i sond. stavu studia a podtu hodin. Vzpomente Castéji
na nds. ve vlasti!
©° Wilno — Polska: Diky za vzécny ,,Kwartalmk“, cekame jestd dopls a zprzivu
~ do Sloy. hlidky.

Krakov, Pfemy%l, Hnézdno, Varfava, Poznan, Lvov: Prosime - -

o odpovéd na dopis a o zprdvu do Slov. hlidky.  TéSime se na tlizké, srdecné styky.
~ Buéié —Ljubljana: Diky za v4§ Bogoslovni vestnik, ktery vzbudil velikou
pozornost a zgjem. Cekdm odpovéd’ na dopis a daldi zprivy i clanky Bog Zivi!

Redakeni uzédvérka 4. Cisla 56. roé. je 25. biezna 1925.

Dary (pfep latky) na Museum zaslali: Vdpp.: Sfépének Jan, Dr.
Vozda Melchmr, Dr Hudec Tom4s, Spitka Fr., Hrab Ant., Rypar, Jan, Dr. Hejél Jan,
Novgk OndYej, Prudik Stan., Rajda Stépdn, Tretera Frant., KreJcl Aloxs, J. M. bisk. Jan
Karol Kmetko, Dr. Stursa Ant 0. 8. N. Janou3ek, Baptlsta., J. M. arcib. Pre¢an, Msgr.
min, Srdmek Jan, Vietetka Fr., Msgr Kelbl Fr., Svéda Fr., J. M. Dr. Hodr Jakub -
Mar. druZ. }mem, Prahas, Pavel Vlas, Benddek Leopold, Rauscher Ant, Hriiza J1r1,
‘Svoboda Fr.,, Gabmayer Jan, J. M. Svétlik Fr., Machaé Fr., J. M: svét. bisk. Josef
Kupka, Tudek Arnost, Kopal A101s, Msgr. Hlavinka Alois, Ha,vlas Fr, Jindra- Otakar, .

L Vydsva svym nékladem:
pRiZe i Susilova‘s, liter. jednota bohoslovcuv Brné

Redaktor Karel Viélk 2. Admlmstrétor Josef Hl av é. §. — Tiskne » Lypos* v Brné.




MUSEUM

ROCNIK 56. 1924—925. . CISLO 3.

MIILOSTIVE L ETO.

L/de kteFi Zjji’ desitileti, slavi svu1 svdtek roéné jeden
de n. C/r/(ev kterd Zije veky, jejiz trvani spojeno s trvdénim
Svéla, slavr svatek svuj jedenkrdte za Ctvrt stoleti — po cely
rok Av pravdé, Fidi-li se velikost oslavy svdtku mezi lidmi
dle vyznamu jména, moci a bohatstvi oslavencovy, jak
Jinak mohla by distojné svygj svdtek oslavili matka-Cirkev,
nezli slavnostmi celého roku —r.

Vzdyt dlouhd stoletizivota jejiho jsou zdroveri syédky
slavného jména a sily jeji; a ta vo/aj/ po. obnovenr a oslavé
paméti své, k radosii a povzbuzeni synum vérnym, k zahanbeni
a probuzen/ zradcum. — Ale jesté vice — a to je nasi chloubou
W prondsledovdni — jesté vice touzi slavou korunovati Cirkev
cely okrsek zemsky, kde ve vSech koncindch koneéné
wvztylen kFiZ, Zezlo moci duchovni, moci, prostorem jiZ ne-
omezené; a nade vdemi ndrody Jjiz jasné, Zz lmy davnovéku
zaFrft vyp/nena slova prorokova: Od vychodu slunce az na
zdpad — — — A tak stékaji se narodové k Hore veliké blaho-
slavice Zalmem poutnickym novozakonn/ dceru S/onskou :
Jerusalem, navrcholu jejim v mésto dokonale souvislé posz‘aveny

Srdcevdechs oddanou ldskou bjji vsttic novému ]erusa/emu
a vyproduji mu Stésti d pokoj. Vzdyt trani tam ve sldvé své
svdtecni srdce nejvétsi, jez vSechna ostatni srdce v sobé objimd,
srdce Matky-Cirkve. VSechny, kteiff z ni se zrodili, ona po cely
Zivot syti: mannou pravd Y je Zivj miékem /as/« y je napaji.
Jeji aéti nikdy materské peci neodrusz‘aj/ a srdce jeji nesmirné
v3echny je miluje, od kolébky az k hrobu, a sidle jako nej-

-‘miadsi--a nefmile/3i--A odkud -Ze Cerpd - Matka. pro.viechny

syny sv€ stdle tolik a iak vzdcné vyZivy P Ka’e Jsou zdroje jeji,
nikdy nevysychajici?

: O, zde jsme u z‘a]-emsz‘-w sily jeji, pFiciny nejvzneSenéjsi
v3/ slavy milostivého [éta: u bohatstvi Cirkve. Synové
- dekuji Matce za to, Ze nejen syny svymi, pfirozenymi, je
ucinila, ale Ze tim jiZ je také k Otci nejvy3simu jako syny
Jeho vyvolené pr/ved/a jako braz‘ry Syna-Spasitele; dékuji ji
za poklady milosii spasnych, jeZ jim tak Stédfe stale otevird,
Z nichz je obohacuje a korunuje na pdany nebes — — Slavi
vroucné tu, kterd jako Matka bolestnd pod kiizem v nescez‘nych
mukdch se chvéje, a pfece plnd dzkostlivé ldasky viem poddvd
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kalich spaseni;, krvi (kFiZovaného stdle pretékajici. Slavi ji
jdsavé vsechnu krdsnou, nevéstu Kristovu, kterd vécné rozddvd
perly a drahokamy, jimiz vyzdobil ji Zenich v den svatebni.

. Jest rok oslavy Cirkve. — Jako by svatbu svou s Mildckem
znova proZivala NevéstaVelepisné.— O, kéZ ocekavd ji, milovanou
nevésiu Kristovu, také nyni opét Stastnd doba ldsky a 3tést,

nové jard rozkvétu a vitézstvi po-krutych randch a bourich let -

minulych! . :

A proto dovol ndm, zpivati Tobé, o Citkvi svatd, ke kroku

tomuto v obdobi nové zdpasu o duSe, Boha a lidstvo, dovol

ndam zpivati s Milackem Tvojim: , W

" Povstari, pospés, pritelko moje, holubi¢ko moje, krdsko '/7(71&2',
E wyjdi/

Minula zima jiZ, dést prestal, ode3el.

Kvét vidél u nas, cas pFisel ofezu.

Hrdlicku slyset v zemi nasi;

Fik lije v ranicky, kvél vinic voni.

Povstari, md pFitelko, krdsko ma, vyjdi/

B KAREL WALTER:
K OTAZCE VYCHOVY MLADEZE VE SPOLCICH.

~ Liché piedpoklady, iednostrannost a nev&cnost mnohych na-
zorii o zplisobu, rozsahu a form& vychovy nas$i mlddeze vedou
zieimé bud k podcefiovani vychovy mladeZe ve spolcich viibec,
anebo -alespoii k mazoru nepfiznivému o n€kterém z téchto spolkii.
Vizte jen ty riizné vyvody z péra mladych i starSich pracovniki
v riiznych ¢asopisech a novindch letostho roku, vizte, jak si odpo- .
ruji, jak se navzajem vyvraceji, a feknete jim se mnou, Ze po
- vytce Spatné€ rozliSuji. Jakoby nedomySleli, ano vilbec nemy-
slili na to, Ze vSechno, coi pro mladeZ podnikame ve formé jakékoli,
“jsou pfece jen prostfedky (a ty mohou byt riizné) k jedinému ve-
likému cili: na8i mladeZ pfivést zase k Bohu!
Usilujeme o ndboZenskou obrodu ndroda, o rozkvét katolicis-
mu, jimZ by oZil cely nirod. PoCatky ndboZenské obrody vidime

— a'to e pro ns condicio sine qua non — v n&bozenske V-

‘chové rodinné a naboZenské $kole. Mame tyto pod-
minky? Uspokojuji nds? Nenabyl uZ kaidy zkuSeny kn&z skilo-
pevného presvéddeni, Ze mnozi rodiové dnedni generace — a to i
katoli¢ti — naboZenstvi svého viibec mneznaji, je nepraktikuji a
v n€m své déti viibec nedovedou a snad ani se nesnaZi vychovati?
— (Srv.: Sursum, str. 103, pfiloha 7. a 8. &isla CKD 1924.) K tomu
dne§ni; systém Skoly, vliv nevéreckych polovzd&lanych uditelfi —
lfteffi isou ve v€cech ndboZenstvi ignoranty téZkého zrna! Nemii-
zeme tu také pominouti piisobeni ulice, kina, divadelnich pfedsta-
veni, zhoubné &etby. |
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Jako jedovaté zmije ovijeii ‘qe tito nepratelé kdlem‘knéze 'a;
brani mu vstup, do rodin a k ditsti. ,,Pastoiracm styk s rodinami
neni ¢asto mozZny. V Radich katolikii jsou zase .jen lidovci (a to

ne vSichni). Jak zachytit v&tSinu ostatnlcth“, piSe ustarany, détmi
utrapeny katecheta.

Jak tedy vychovat novou geunerac:l? Tu pomohou spolky mlé-
deZe, které dovedou nehotové, neucelené miladé lidi zachytit svym
vzdglavacim, télocvicnym, hospodafskym programem a pak nabo-
Zenskou vychovou vytvofit z t&chto budoucich zakladatelt rodin
praktické katoliky. Tak dosdhneme prvé podminky lep§i budouc-
nosti: . katolickych rodin, jichZ otcové dobfe znaji své povinnosti i
prava stran vychovy. ditéte, jichZ matky poloZi pevné a hluboké
zéklady zbozZnosti a viry v détskou duSi. Znim sam nékolik vzor-
nych katolickych rodin, jichZ otcové kdysi stfasli v ndkterém spol-
‘ku mladeZe (Omlading, Orlh) naboZenskou lhostejnost, utuZili sviij
mravni Zivot, zvykli si plniti povinnosti niboZenské, zvlastsé pFi-
limdni svatych svatosti, a odnesli si silng vypssténé védomi odpo-
védnosti.

MAm na mysli sptolky a sdruZeni, je? nejsou Ciste na‘bozenska a
to prosté proto, Ze poimou vE&t§i Cast mladeZe. . Ze naboZenské
spolky své Cleny nileZité pfipravi pro Zivot Zivé viry a kiestan-
ské stateCnosti, ob&tavosti i apoStolské lasky, dosv&deuii rodiny
sodalské (byvalych &lentt Mar. druZin). Nam vSak hlavng b&%i o to,
vyzvednout pro pastoraci dileZitost i spolkfi jinych kat. (Orla,
Omladiny, Sdru¥eni kat. mladeZe a j.), je? vedle programu nibo-
zenského vytylily si tiCel zvlastni, at stavovsky, télocviény, ho-
spodafsky a p., a isou tak s to zachytiti v&tSinu mladeZe. I tyto po-

kladdme za velmi vhodné, ba nutné prostredky cirkve sv. v dile
restauraoe katolicismu mezi namdy

Kn&zi neb&zi tak o formu spolku mléddeZe, jako o jeho vhod-
nost a uZiteCnost pro mistni duchovni spravu a katolickou akci
vitbec. VZdytf dusi v8i jeho péle o mladeZ je pravé péce o mladou
~ dudi. S tohoto hlediska snadno pochopime vytky mnohych kn&#,

¢inéné Orlu do nedostatedn& p8st&ného niboZenského ducha v jeho
Clenstvu. Odtud misty v&tSi pfizefi Omlading. Zde prvni a posledni
~ ditvod chladného poméru mezi duchovnim vedenim Omladiny a

—Orlem. NeZ — byla-li tato obava néboZenské mélkosti opravnéna’;”

pied Casem, kdy Orel organisatn& rostl rychlosti, jeZ nlebyla
- im&rn4 tehdej$im jeho silim naboZensko-sebevychovnym — dnes
jiZ, bohudiky, mizi a v dohledné dob& zmizi docela. Dnes.m orga-
nisovand, pldnovitd innost ndboZensko-kulturni orelskych Osvé-
tovych sborft za vedeni vzacnych a zkuSenych knéZskych vidci ie
jistou zarukou rostou01ho a trvalého nabozenskeho prohlubxovam
v Orelstvu.

Ostatn& kaZdou podobnou vy’tku nabozenske povrchnosti, je¥t&
dnes snad &indnou orelskému vedeni; pordZi zcela vytka jind z fad
technickych mladych pracovnikit orelskych. Sté€Zuji si, Ze se té-
lesné vychové v Orle nev&nuje takovd péte jako praci ideové.
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'Slyé_me jen jednoho z nich: ,,Srovneime jen praci Osvétovych sbo-
rit s praci technickou! Ideovd price stoji na pevném podkladég,

technickid se nammnoze jen tak odbyva.”“ ,, ... Nevidim pravého
poichopeni prosté proto, Ze (vedouci &initeld) =p'odcef1uji stranku
télocvitnou a zddraziujl jen a jen ideovou . . .“ (Srv.: Zivot, ro&.

VL, str. 339.) Nékterym je docela zavado«u tecih?mckeho iispéchu,
7e se v Orle provadi téZ prace, kterd pry patfi jeding cirkvi nebo
spolkiim &isté ndbozenskym (cirkevnim). Jini by radi nechali kul-
turni program SdruZeni katol. mlddeZe nebo Omlading a Orlu jen
télesnou vychovu. Predpokladaji totiZ, Ze Orel je organisaci kato-
lickou a ne organisaci, v niZ se teprve ¢&lenové katoliky stivaii.
- Av§ak v technické pfiloze Orla (Télesni vychova, r. I. & 1) &te-~
me: ,,Mé&ime na zfeteliy Ze mladeZ, kterou do Orla pfijimame, ne-
Jsou dokonali lidé, Ze nepochéazeii Sistednd ani z prostfedi, z rodin
uvédomélych a praktickych katolikdi, a nemfiZeme hned od ni Z4-
dati takovou tiroveil. jaki vyznaduje kazdeho nabozehsky Zijiciho
prislus$nika cirkve.“

Tato slova a skutecny" stav dne$ni mladeZe hofeidi mylny
idealni pfedpoklad naprosto vylucuji. Jako iiné spolky katolické
mladeZe pfijimaji Cleny, kte¥i pFfedn& hledaji své vzdélani, prospéch
hmotny nebo zdbavu, s tim dmyslem, aby je ndboZensky zachra-
nily, tak Orel bude pfijimati i ty, ktefi pfedné u ného hledaji tslo-
cvik, maji-li dobrou viili dostiti povinnostem spolku, ktery je za-
rovenl ndboZensko-kulturni a je-li opravnéni nadéje, Ze piisobenim
- knéze a dobrym pi#ikladem i stykem s dobrymi cleny budou &asem
i praktickymi katoliky.

'S naseho hlediska ie moment néboi‘ensko—kultumi prvni a nut-
nou &asti programu orelského a chrani samého Orla pfed scestim.
Stoji-li dnes — diky idedlnim kn&Zim- -viidetim — ideova préce na
pevném podklad® a ma-li snad ngkde (vSude je$té ne) prevahu nad
technickou, musi ndm to byti milej8i, neZ kdyby tomu bylo na-
opak. Neni pfece t&€locvik cilem pro sebe, nybrZ uznanym pro-
stfedkem vychovnym. A Jaknof dul‘ezﬁy a dnes vhodny prostfedek i
k ziskdni a zdchrand mladeZe, #4d4 na orelském vedeni, aby mélo
svédomitou pé&i o vychovu zdatnych odborné vzdélanych, techni-

ckych viided, i o povSechnou stranku t&€lesné vychovy. Ani tu ne-
setrme obé&ti!

_ Orelské vedem Vsak musi Zédatl po technlkéfich aby byli
- viidei v pravd® orelskymi, t. i. zboZnymi, praktickymi katoliky,
ktefi neZiii pouze t€locviku a jeho vyznamu jako prostfedku ne-
preceifiuji. Pak nebude kolisf v_p;rovadem obou stranek programu.
. Orel je v dobrych rukou, jde sprdvnou cestou a plni dobfe
své poslani. Vim z vlastntho pobytu v cizing, Ze se o nds vi malo
dobrého. VEdi-li v8ak katolicti cizinci pfece néco k naSi chvile, je
to ¢ild organisace mladeZe, hlavng Orel. Ma tedy Orel soustfedit
vsechnu katol. mladeZ?
Tato otizka souvisi s hlasy po koncentrac1 &i unifikaci spolkil
katol. mlddeZe 'u nas. UZ dlouho mnohé: pracovniky trapi riizné
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feSeni pom&ru mezi Orlem a Omladinou. Upozoriiuji jen na po-
sledni, fist® dobfe mindny navrh S. K. v &lanku: Zachraiite Omla-
dinu! (NaSinec, 28. listop. 1924.) Pisatel chce pfifaditi Omladinu
k Orlu jako odbor a pfi tom zachraniti jeii iméno, Zivot i tradici.
Chee pfi Orlu samostatny Zivot Omladiny bez samostatnosti or-
ganisaCni a naznacuje, i konkrétné a podrobné, jak asi lze tuto
.spolenou domacnost” zafiditi. Navrh v8ak sam i ve svych detai-
lech neni uskutecmtelhx] a ptusobﬂ by i pfes pocatedni dobrou villi
Nnove spory.

VSeobecné tvrzeni o L’Lpiadku Omladiny pfece jen neodpovida
skuteénosti. Valnid hromada Omladiny, konani pfed rokem na Ve-
lehradg&, a podrobné osobni informace delegitfi z riiznych krajit vy-
vratily mi diivody k podobnému tvrzeni, s nim% jsem se sam s po-
- catku netajil. Je veliky pocet Omladin, které zkvétaji, a jsou sku-

piny Omladiny tam, kde Orla neni, a konaji zna¢nou naboZensko-
kulturni prici. (Zndm na pf. velmi prosp&S$nou &innost Omladiny
ve dvou naboZensky smiSenych obcich v kraji podhostynském.) _

Omladina vSak svou organisadni formou neni s to, sdruZit ve-
Skeru mlddeZ moravskou, jak-tomu je u hybné€jSiho SdruZeni katol.
mladeZe v Cechich. Je pfili§ programove, zvIasts vSak stavovsky
omezena. Tyto slabiny nemuseji vést k likvidaci, volaji v3ak po
brzké reorganisaci. Provede-li se, miiZe nést Omladina hrdg tituly
dva. (Omladina — SdruZeni katol. mlideZe moravské .)  Nebude
také lepdfho viidce Omladiny nad dra. Zirka; jen kdyby se nedal
odvadét od mladeZe jinymi pracemi a vénoval se Omlading cele.

Omladina, pfizptisobena organisadné dne$nim pomérfim a sdru-
Zujici mladez z rfiznych stavii, i z mést, je jako takova vedle Orla
mozna, ano i nutna. ,,Zdfirazfiuji nutnost Orla v Cechach®, prohla-
Suje vidce katol, Ceské mladeiZe, ale také pfipomina: ,,Potfebu-
jeme organisaci katolickou vedle Orla, kterda by vedle Orla a ruku
v ruce s Orlem pracovala na specielnich otizkich pro mladeZ ze-
médelskou, Zivnostenskon, délnickou, dfednickou, div&i i jinosskou
“jak ve mésté, tak na venkowg, jak v okruhu drobné price soukro-
mé, tak i v hdjeni zajmii svych &leniy na pidé stitni — vefeind.”
(Sursum, str. 106, pril. CKD &. 7., 1924.)

O to vSechnoi se v Cedhjach SdruZeni kat. mladeZe na podklade

__vychovy ndboZenské pecClive stard a proto je ,,nuthou socialni-sloZ-

kou moderniho katolického hnuti“. Takovou sloZkou také na Mo-
ravé bude vedle Orla reorganisovand Omladina

Z toho plyne, Ze sdruZeni veSkeré mladeZe v Orlu, ,slouceni
veSkeré priace v organisaci t€lovychovné je a priori nemoZné a
technicky, bez ubliZeni af jedné neb druhé véci, prosté neprove-
ditelné* (u. m. str. 107). O tom je jiZ u viidcii obou sloZzek v Ce-
chidch naprosto jasno. Ob¢ tak dileZité sloZky maji vedle sebe
pracovat k spole¢nému prosp€chu maSi veliké svaté veéci.

Jedno pouze zbude i na Moravé: koncentrace resp. slouceni
skupiny Omladiny s jednoton Orla tam, kde vobouspolcich
je Cinno totéZ &lenstvo. Nékde bude znamenat toto slou-
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Ceni jeden (formalng i fakticky) dtvar, t. i. jednotu Orla a likvi-
daci do té doby formaln& existujici skupiny Omladiny, byli-li v ni
zapsani ¢lenové téZ vEtSinou cvidicimi a Sinnymi &leny Orla. Jinde
bude praktické zjednoduSeni pastorace Zadat ponechdni skupiny
Omladiny, ve které bude cvitici Clenstvo zruSené jednoty Orla
¢inno jako t&locviény odbor ,,Orel* této skupiny, podfizeny ve v&-
cech technickych Ustfed! Orla, jinak souddsti skupiny, jeiiZ &len-
-stvo tvofi. Tento zpfisob feSeni nastane tam, kde z &lenstva &in-
ného v obou spolcich je cviticich &lent Orla menSina.

Ustfedim Orla a Omladiny bude se dohodnouti na zasadach,
pro toto sjednoceni spole&n& platnych. Tak iméni likvidované sku-
piny nebo jednoty pfipadne vidy eo ipso druhému, ted jeding for-
méIng existujicimu ttvaru. Aby zfistala jednota na8i télesné vycho-
vy i na venek patrna, nesou  t&locvicné odbory p¥i skupinich
‘Omladiny i ndzev ,,Orel“. Jinak (mimo i vytéenou technickou
stranku — v&ci, tykajici se samého t&locviku —) isou rovny kaz-
dému jinému odboru skupiny Omladiny. jeZ se o n& steind stara.
I nazev takovych skupin by zndl: Skupina Omladiny (nebo Omla-
dina) s t&locviénym odborem ,,Orel.

OmezivSe otdzku' sjednoceni jen na tyto jednotlivé pfipady,
nesahdme na Zivot 74dné z organisaci, Z4d4me stejné ob&ti a md-
Zeme tudiZ predpoklddati i stejn& dobrou vili obou vedeni. Pak
snadno i v jednotlivych mistech dovede schopny knéz s povola-
nymi initeli* problém omladinsko-orelsky rozfeiti tak, jak to pa-
storaci mladeZe ve farnosti neijlépe prospéie na zaklads naznace-
nych smérnic. : ‘

Jsou-li ujasndny zdsady, forma i program vychovy na$i mla-
deZe v katolickych spolcich, mfiZe se snadndji dafiti i vliastni vnitf-
ni vychova nové generace, kterd prispéje k restauraci katolicismu
v naSem nirods. . ' a

KAREL MEZIHORSKY:

PISEN CHUDEHO ZIVOTA

Svét mluvil ke mné ve smutku samoty:

Kriip&ii rosnou na list& se chvici

tva duse ubohi na slunci duhou hra —

vSak duhou trpkou, bolestni jak slza,

kdyZ v fasich zhasing po t&Zkém loudeni — —

A slunce &im vys$ stoupe kotoué Zhavy,
tim do b&la vic duha tva pla, bledne,

aZ na zem tichym padem provZdy skane

a v hrouds suché zhyne, sotva vzplanula. -
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A nikdo, nikdo i z t&ch chodct Fidkych, -

iz s mdlymi slovy zvyklé lidské chvaly

piec stanuli na chvilku v podivu,

jak zafi démantii zde skvi se krapé€ chudé

— — ba, nikdo z nich, aZ piide kolem zpét,

'si nevzpomene jiZ té zafe kratké,

 jeZ pfedzveésti tu smrti zableskla.

— — Tviij Zivot marny byl v své cudné krase
a plam tvé bolesti jen bludifkou t& mat’.

(A milost v duli mé, ma sila, odpovida:)
M4 krapé chudicka, ty proto Zit se boii§ —?
0, doufej jen — tviij list je dobrotivy,

tviij list je silny, on ti skanout neda!

A &m jsi men$i sama, ¢im jsi lehdi,

tim tiZe k listu Zachrany své miZe$ nout,
tim vroucnéj Spésa t& v své rdm& sevie —;
jendtiv&fuj Bihsdmielistem tvym!

O, hled jen cele pfitulit se k Nému,

mé chudoby a touhy stzo pokorné!
S Nim smrt iiZ nehrozi ti v hroud® zprahlé.
On k smiSkit odvet& tvé duze Ziti da.

NeZ — zhasnout masS-li pfec’, pak smrti krasnou,
co pozvanim své lasky soucitné,

chee k Sob& holubici spasy bilou :

Pan vzhiiru zvednout t€ v svou miru otcinu.

—_—— e et e e et e

NuZ, doCkej jesté, slziCko ma chvéla,

0, dockei posla, holubice jasné!

JiZ kolem 1étd — hle, jak zafi kridla

it b8 spdsy — téchou touhy tvé — —

A neZ se nadas, v zobalek t& schvéti

na ztiSeni své Zizn€ v&Cné, svaté,

a unese t& v domov lasky blahy, .
~ kde duhou vzplane$ — miru jiZ, ne bolu —-!

U
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FR. KRAUS: . |
NADPRIROZENE POSVECEN[ CHARAKTERU DLE
UCENf SV. TOMASE. '

~ (Pokradovéni.)

Receno bylo, ¢ Bith sam je bezprostfednim &ini-
telem a piivodcem milosti Podobn& vSak jako stvo-
feni duSe zavisi do jisté miry na &innosti lidské, pfipinajic se na
mat. fysiol. pochody zplozeni, tak téZ- znovuzrozeni z Ducha sv.
poji se na pochody pfiroz. dus. Zivota. Jako duSe nemfiZe bydleti
v téle, jeZ postradd specificky lidského tistroji, tak téZ milost BoZi
nemiize se sddliti dusi, jez je mravné $patnd disponovana, nemiiZe
zistati v dusi, kterd poruSila mravni fad smrt. hfichem. U dospe-
l1ého je tedy mravni disposice a jednani positivné spolurozhodu-
iici pro udileni milosti; milost a svobodné spolupiisobeni viile idou
zde ruku v ruce. Odezirajic od zvlaStnich diva milo-
sti BoZi, neodpoutava se tato vy$8i pomoc od prir.
vioh a mravni sily. Kazdy zasluiny &in je dilem cele BoZim
azarovei cele lidskym, rozdilngm ovSem zpfisobem. Tato
sentence, kterou praegnantnd formuloval jiZ sv. Bernard, je pro
snahu po kfest. dokonalosti nesmirné dileZitd. U sv. TomaSe vy-
plyva nutnd z celého jeho systému. V piirozenosti dule

‘nebo kaz?déhorozum. tvora — uéisv. Tom — jest
urdita vnimavost pro milost; skutednym pfijetim
milosti je duSe posilndna v pfiroz. Cinnosti (fortificatur in debitis
actibus). Za zaklad této &innosti povaZzuje sv. Tom. v1ité ctno-
stitheol: viru, nad&ji a lisku, z nichZ zvlaste laska — caritas —
pfiviastiiuje du$i nekonecné dobro a virtueln& zahrnuje snahu po
v8i mravnosti. DuSevnf schopnosti nepotfebuji pouze

bozské prevychovy, nybrz téz poulek pfiroz. moudrosti a mrav-
nich zkuSenosti. Sv. Tom., pojednadvaje o Ctyfech zakl
ctnostech, poii velmi vhodn& nebeské s pozemskym, smér

k Bohu se stfizlivym appelem na &innou lidskou silu. Sv. Tom. vy-

jadfil se sam o sobé&, Ze ucil se vice z obrazu Uk¥iZovaného neZ

z knih; kdo vSak studuje jeho udend dila s jich nesCetnymi citaty,

presvedéi se ihned té%, co jej stala vlastni pile a studia. Tato

zdanliva zavislost vy§8tho na niZSim chovd v sob& zvlastni

prospéch a pozehnini. Bith ukazuje tim, Ze zdkony pfiroz. Zivota,
jeZ tak moudfe ustanovil, nepfestavaiji pod vladou nadpfirozena, Ze
dilo stvofeni se svymi fikoly Zije dale i v dile vykupitelském. K d y-
by tomu byl jinak, pak zakryval by Duch sv. svymi milost-
mi naSe chyby a poSetilosti a odstrafioval pfirozené a sociilni pfe-
kazky ctnosti. Tak zmizela by individualita, osocbitost,
kulturni préace zt‘ra;tﬂayby svilj vyznam a zahnizdil by se brzy
mra@rni quietism, opak pravé dokonalosti a pfipodobéni se Bohu.
V’eske‘ra energig a zoidpovédnost vyulovani a
nabozZ-mravni v¥chovy byla by potlagena, kdybychom
chtéli pfehlédnouti organicky vztah mezi milosti a pfirozenosti,
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mezi modlitbou a praci — jak to Cini v theorii neprava mystika a
v praksi liné poboiZniistkaistvi. Jestli-Ze apo$tol milosti
sv. Pavel sméle pravi: Ja jsem sazel, Apollo zaléval, ale Biih dal
vzrist (1. kor. 3, 6;), u&i tim, Ze Bith 74d4 a pfedpoklad4 nale svo-
bodné spolupfisobeni s jeho milosti. Zadkonnyvyvojavzrist
duSevnich schopnosti sahd v§ak déle. Jako t&lesna
zdatnost potomstva zavisi na zdravotnim stavu rodiéfi, jako d&dic-
né vady télesné vrhaji temné své stiny i na dusi a jeii vyvoj — tak
musi se téZ jako dal$i dfisledek objeviti pFekédZka nadpfirozeného
Zivota, Milost BoZi piisobiizde zfidka divy. Pone-
chdavd v dalsi platnosti mnetprosné zakony
mravnihoZivota,ukazujicspise svoulécCivoumoc
vnevycerpatelné trpé&€livosti, poniZenosti a od-
puSténimneZ v aplném osvobozeni Proto I4i-
ska vychovatele slabomyslnych\, dus. chorobami stiZenych
d&ti nesmi malomysln&ti a pochybovati o moci dobra. Bolestné
zahady, odkud a pro¢, at ponechd Bohu, sim v8ak at pé&stuje
v téchto duSich s ldskou a milosrdenstvim wtlé kvéty vnitfniho Zi- .
vota. U zdravé, plnosmysiné mladeZze musi se zahy uplatniti
v.praksi kat. zasada ,,Ora et labora®. Neochvéinid davéra v pomoc
Nadpfirozena musi byti doprovazena netinavnou vlastni praci. Tof

jedind zdrava ekonomie s milosti ‘BoZi, nezbytna pfodmmka pra-
‘veho pokroku.

. Milosti posvécujici stava se lovék ve vys-
51m smyslu principem &innosti, ve v&ts$i mife ,sdm sobg zako-
nem" neZ v pfir. stavu. Tajemnym consortiem boZské pfirozenosti,
prlvlastnuje se mu Syn Bozi, jediny z1vpru01 zdrojmrav-
niho Zivota. Virou pojimame mravni zasady jasnéi, phen a
ZivEji nez pouhym rozumem. Velkolepost mravmho Fadu
pabyva Zivym sl‘o~vem BoZim, jistotou posmrtného cile a jasnosti
Jedrmothvych mrav. piikazii neobyceiného durazu A pokud m o-
derni ethika a paedagogika nezavira odf pfed fakty, ne-
'mﬁze popfiti nezbytnost viry k vypésténi a zdokonaleni mravniho
charakteru, Sv. Tomas vénuje ve své ethice zvladtni pozornost
<tnosti 1asky k Bohu — caritatis; jet mu vl;astnlm dokondnim cha-
rakteru Zatim co vira hledd. u Boha pravdu pro ducha, hleda na-

dese pokoj a blanzenost pro cit a laska pak samého Boha.

A Prlrozene — mravnl snazeni, jehoz cilem je¢
ob ecné ,summum bonum , nemiiZe se povznésti k vlastni lasce '
-k Bohu V1d1me, Ze i fil o&s\ofo v é, ktefi se povznesli k myslenc«,
dobrotweho, svét Fidiciho bozstva, neuznali lasku k Bohu, tento
nejvyssi vztah duSe s nekonednou Bytostl, Za Jadro mravnosti.
Yysvétleni spociva zajisté v toum, 7e &lovek po padu, &lo-
.vek ohroZeny a obtlzeny hiichy neodvazuje se Boha milovati. Jeho
zakon pocituje jako- tlZlVOlu povinnost. Dalsi divod nutno hle-
datl ve. vlastnostech této 1asky Je to laska, jeZ je hodnal pouze
»Boha, duchovm odevzdanostl, p<r1mknut1 vile k Bchu, jeZ chova
v sob& vzmach a silu vypiniti viechny mravni p¥i Fikazy a odporo-
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vati véem pokuSenim — amor efficax’ v plném slova smyslu. P ra-
va laskaneni pouze zaliba, obdivva tictapfed po-
vinnostive smyslu Kantovg, jak bychom je mohli prokazo-
vati neosobnim dobriim ma pf. zdkoniim. Skutednd laska ie
‘mozna pouze k laskyhodné osob&. V ldasce pfenasSi se duSe
na osobu milovaného, odvadéjic mu nejen dai tcty a skutki, ny-
brZ samu sebe. Milujici nachdz{ v milovaném novy Zivot, jeho
zaimy stavaiji se zaimy vlastnimi. Pfedmétem 14 sky mfiZe byii
tedy jen Bith osobni a Zadné vidiny pantheismu. Jest vSak
~tfeba, aby Bith sam pfeklenul nekonenou propast, jeZ zeje mezi
Nim a tvorem. A Biih tak ucinil ve zieveni a v pfipovédech, v nichZ
pozval Clovéka k veliké, dfivérné lasce k sob&; proto laska k Bohu
vyristd pouze na zédkladé viry a nadéje a stava se nerozlucnou
druzkcu posvécujici milosti.

Sv. Tomasrozeznava laskuk Bohua mravnost, v

leCzaroven zdlirazniujedzky vztah mezi nimi. My-
Slenka mravnosti stavi most k nadnﬁrozenu: a od lasky k DBohu
-k pozemské praci. A kde jednou zapustila laska k Bohu své kote-

ny, tu spojuje se hned jeji posvétna, oZivujici moc se stejnosmér-
nou mySlenkou pfirozené mravnosti; tu neni potfeba k zésluZnosti

zvlastni nadpfirozené motivace nebo vyslovné mySlenky na Boha;
vSechno mravné dobré stiva se nadpfirozend cennym.

. Nauka o zasluZnosti dobrych skutkd je nadher-
" nym zavérednym kamenem -thomistické theorie, v némZ vSechny
ideje, o nichZ jsme jednali, se sbihaji jako oblouky tistiedni goti-
cké stavby. Kat. nauka o zasluze, tof nejuritéjSi vyraz
pravdy, Ze v mravnosti operujeme skuteéné s véénymi hodnotami
a.Ze mravni drdha lidska na své velikosti a tragice mesmirné pfe-
-vySuje kazdy jiny vzmach Zivota. Jakoiprvnizdsadu v této
nauce stavisv. Toma$§ nutnost, predpoklad, Ze kazdy zasluZny
skutek musi néjakym zpiisobem vychazeti z lasky k Bohu. V o mi-
lostnéném, Boha milujicim &loveéku je kazdy rozvai-
‘ny  skutek bud zasﬂuzny nebo hif§ny — mo«znost mravne. 1nd11
_skutku odpada. : \
PokudtrvavduSinadpf. laskakBohu — caritas
— jsou téz viechny ikony naSe zasluzné. Je tfeba.
aby naSe ville stala positivng, byt jen virtuelné pod blahodirnou

Jjeii-moci. — Mo ¢ lasky vSak nesta¢i sama-na-utuZeni cha-

rakteru Jeiji sila a Z4r nemohou samy uspo-
fadati rozhdrané lidské nitro, ovladnouti v - daném okamzZiku
vili a city. Laska k Bohu miiZe zahnati nebezpeci odpa-
du od viry, nebezpeli smrtelného hiichu, pfipousti vSak moralni
_nutnos.t mmnohychi menSich chyb i v osplrasvedlnenem, Jestllze
nesp outané niz§i pudy nejsou kroceny fetézem naby-
tych ctnosti. VZdvt musime, bohuzel, doznati, Ze i do'br1 kte-

'stané po okamZicich vystupiiované zbmznos’u a lsasky k Bohu, sta-

Y2

vait se neplrlvetlvymn vzplanou hnévem a nevo‘h. poskvriiuji se

’reprozretelnou fedi, za_tlm‘ co u mnohy-c_:h nevércii  konstatujeme
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opravdu pevnou sebevladu. Zde pozndvidme nejlépe cenu
a potfebu vytiibiti ditsledné a vSestranné sviij
charakter k vyraznému vyjadieni nadpfirozz.
principuctnosti.
Svychovoucharakteru nutno» zalitijiz vrodi-
n&, jiz v nejtlei$im véku, a vésti ustavicng€ k sebevychové a
ctnostnému Zivotu. Jen velmi hluboce zaloZené, Bohu fiplng
- odevzdané dusi nahradi Casto milost a nadpf. laska k Bohu a bliz-
_ nimu vSechny nedostatky vychowvy a pfirozené pfipravy, podobng&
jako genius vymyka se pravidelnym, obvyklym methoddm vzdé-
lavacim a intuici dosatiuje svého cile. Ldska k Bohu musi ri-
sti, zdokonalovati se, stiti se hybnou silou v oboru
volnim, z niZ ostatni pudy a zdimy Ziii a pfisobi. Proto se sta-
noviska mravniho je velmi radno vzbuzovati co nejlast&ii
dobry tmysl, pohnutky viry, myS$lenky na Cest a slavu Bozi. T {m-
to aktuelnim stavem Zivé viry a lasky bliZzi se duSe svému
idealnimu zpfisobu existence. Je tedy diileZitou poloZkou
snah po-dokonalosti, podstatnou tilohou vySsi askese, omeziti
wliv Cisté pfiroz. zajmf a pudf, podnéty a ideje skutkil odvoditi
‘z Cistého zfidla viry a lasky. Proto Zivot podle evang.
rad ma obiektivn& vyS3§f hodnotu, neZ Zivot ve svete. Ont
umozituje, aby duch lidsky plngji odevzdal se v naruci lasky k Bo-
hu, G&inndii ofezava vyhonky smyslunosti a sobectvi a cely fad Zi-
vota stavi tplné a bezprostfednd do sluZeb Nejvys$Siho. Toto
ndbo#% soustifedéni Zivota k Bohu neznamena
ocdhuzeni, neporozuméni mravnim tkolim nynéj$i doby.
Vidyt 14ska k Bohu obsahuje lsku k lidstvu. vStépuije
v srdce patfi¢nou tictu pfed BoZimi tvory, ona pronikd, tlaci se
na povrch, aby osvéddila svou boZskou moc a ztirodnila zp T a-
h1y, hynouci svét. A to je zajisté ne;lvznesene]s1 tikol duse mi-
losti posvécené.

- (Oprava: V prvni &asti cﬂanku — v & 1. — v odstavci drahém
- it ctvrte, vvnechanu omyvlem slovo: ..zdanlive“ — ve vété Date' ..pe-
. lagidnsky* — takZe ma zniti: ,— — musﬂ ustoupiti zdanlive rozdﬂ

>

pfirozena a nadpfirozena. Byjlo nutno dokizati, Ze pelagidnsky
poiem svobody odporuie Pismu sv. a zkuSe nostl) ‘ .

S L E p E ] E. |

(Nekohk myslenek o Geském srdci a krése.)

Sahl jsem: nedavno znova po starém svazku Demlovych ,,S1é-
peii. ‘A jediny ‘pohled do nich stagil vyplasiti znova celé hejno my-
Slenek. které, zdalo se, iiZz navidy usedaly po dlouhych splorech
-a zmatcich dfivéiSka. OZivl problém, jehoZ isou ,Slépdje” tak na-
zornym vy;adremm Mproblem harmolnle mez1 pravdou
'a k r a S ocu :
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~ Zni to jako paradox — takovyto problém — a chtéli byste slo-
va jinymi zamé&nit; ale oma trvaji pevné na svém misté a pravu —
a to tak mate. — Pravda chee tu zfistati pravdou, ponévadz il
patfi prvni misto mezi potifebami Zivota, na ni Zivotu nejvice: za-
leZi. Jde ovSem o pravdu samu, absolutni — ne o miniaturni ony
pravdy, t. i. poucky ha$tefivych odbornikit — tedy o pravdu
Z j evenou Ale tato pfece nemiiZze hledati teprve harmonii s k r 4-
s ou takovou, jeZ ii podstatou svou odpovidd — tedy s krdsou
Eub solutni — v Bohu; vidyt Bih, jako souhrn Vsech doko-
nalosti, je pravda i krasa sama.

A nis také nesouz pomér pravdy a krasy v Bohu, ani vzajemny
pom&r iejich in abstracto, pon&vadZ jsme zvykli, slychat je vidy
vedle sebe; staly se ndm tak zrovna symbolem harmonie. Ale jde
o ktasu kterd neni stejnoroeda s Pr av do u ktera
prameni ze svéta stvofeného a v nds samych, v pfiroze-
nych schopnostech naSich. nachazi svii princip pozndvaci. A tato
nam nebyla zjevena — aspofi ne tak bezprostfedné, jako je tomu
1u pravdy. (NejspiSel protol Ze neni soli Zivota, jako pravda, nybrz
pfece jenom vziené ovoce, dle okolnosti lidem vice nebo méné —
ne nutné — dosaZitelné, desert na stole Zivota.) — OvSem, ie
nesporno, ze pravda zievena sama jiZz ma v sob& nesmirné bohat-
stvi krasy, takze staila i nasytiti duSe tolika svétc. Tito pak,
tfebas dfive hluboce pozndvali a milovali krasu pfirozenou, od-
vrhli ji, nadpfirozenym svétlem osviceni, ,,sicut stercora®, aby se
v. Zivoté svatém radovali jen z krasy duchovni, zjevenim ndm
sd&lené. (,Justitiae Domini rectae, laetificantes corda,
indicia D. vera — — — desiderabilia super aurum
— et dulciora super mel et favum®, Z. 18, a i) — Ale po-
znani této krasy v Bohu, &iré, absolutni, znamena jiZ mystické uda-
~stenstvi na prirozenosti BoZi, jehoZ dopfano jest jen vyvolenym,
v duchovnim Zivot€ vysoko pokroCilym. Ostatnim nezbyvd —
cheeme-li, jak nutno, uvésti vielikou krasu ve vztah k Bohu —— pii-
vodu — neZ poznavati krdsu BoZi z jeho dild, prostiededns; krasu
vEEnoL z dnalogie krasy stvorens. - '

NeZ zde pravé ukazalo se opét dilo pobloudilé svobody lidské
disledkem svym, nutnostizievenipravdy, i pokud je tato
__Pfiroz. rozumem poznatelni. Clovék, nemaje krasupfimo zjevenou, t. j.
v bezprostiedni vztah kK Bohu uvedenou, do své bohosluzby posi-
tivné zafazenou, snadno ulpiva jen na viemech smyslovych, jimi se
opajl a Cini tak pfirodu samu vyhradnim pfedmétem svého esteti-
ckého vnimidni: Ale v tom by jesté nebylo zla; Fedeno je prece'
- Viadnéte zemi®, t. j. uZiveite ji. NeZ &lovek ve svém opojeni kra-
SOU zapoming Vuberq zfetele nadpxrlmzenehor, pokud se tyki boz-
sky zjevenélio z4dk o na pfirozeného; tenﬁol totiz uklada ce-
1é mu Clovéky, ve viech jeho konech jisté smérnice a meze, te-
dy i v Zivot® estetickém (a proto by mohl byti nazvin v tomto
ohledu zak. pfirozeny jakymsi ,.obrysovym* zjevenim také krasy).
A to pravé se nim ndkdy zda tak ne(prﬁemnym tizivym, Ze by-
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chomt si tuto zdvaznost nejradéji v theorii Oxdd15putovah a v praxi
— prominuli.
- Ano, naSe lidska slabost je k takovémuto FeSeni velmi naklo-
néna. Je to srdce naSe, ieZ miva argumenty, o kterych rozum
nevi. Vé&né chee kvést a véiné se chce kochat Zni kvEéth celého
7iviota, jak kolem v nesCetnych krisach buji. Za dne s motylem se
opaii barvami a viini a medem. Z vecera u splavu naslouchd kaska-
dam jarnich vod a muci se hledanim nejkrésngjsiho tonu ze symfo-
nie vod Zivotas — — A v noci, kdyZ les oziva druhym Zivotem
svym, tajemné& krasnym, a mésic na pasekdch prostira hebounky
koberec ku tanci vil — tu srdci nestaéi jiz vlastni Zivot; splynout
by chtélo s pfirodou — zahradou VéEného Ducha, a jakov dech jeii
vlahy dolétnout aZ k hivEzdam. Rano pak zase k Vychodu svému
“cestou se vraci a v Jeho jedin€ zafi se slunit, kvést touzi a sli-
buje — — — O, srdce motyli, kdy, kdy se nasyti§ —? Kdy stane
let tvilj rad€ji na velehofe, s niZ vSechnu krasu jedinym pojmeS po-
hledem a nebudeS$ ztriceti sily a sv&tla svym stilym pfrelétinim,
tapanim a bloudénim —? — — Ale ty tam ani netouZis doletét, tam
do vysi miru a Cistounkéhe, lehkého vzduchu, protoZe tam kvete
jen bila protéZ a slab€ jen zavoni riize —- alpskd, a to je$té na ska-
liskach té€Zko pfistupnych; a pak — stoii ndmahu takovyto vzlet!
Ty radéji tam dole se dusi$ v t&Zkych viinich a celuje$ nejrfizndjsi
kvéty — a ani nevis, z kterého to kvétu uzraje ti také jednou ovo-
ce, osudné ovoce poiznidni — — Ani netudi§, a kdyZ krasou
dne nejvice bude$ opojeno, mriz noéni miZze t& zdrtit, a ty nedo-
letis jitra, jeZ pfinasi probuzeni a o&i&tdni, ‘tv nedohlediS se Vycho-
~du svého, jenz je i tvym Cilem — —!
— Je mi rozumét —? Srdce chce hledat samo svou
Zen a napoj, nedbd nebezpedi a sméie se vSem viidciim; a v tom je
iehol blud. Zapomind pfi tom, Ze nehledd jen samo pro sebe jakoZto
pouhou Castku bytosti,aleZecely Ziv ot poZiva to, co srdce pred-
loZi, at to zdravé ¢i jedovaté — — A ten Zivot pFece musi hodn&
silit a zrat, aby dospél uréeného, k blahu nevyhnutelného cile! Musi
poctivé vyhledavat stezky spolehlivé a pfimé, aby neminul se po-
- sledni, rozhodnou stanici —! A jak je moZna cilevédom4 takovato
‘cesta po zahadnych oklikdch srdce, o nichZ nikdo nevi, kde
skondi —?!

_— NuZe, srdce, nechces 1i vEriti vudcum, hle — otevfi ofi své

a viz: spatiuje$ tu stopy Nekoho' ktery Sel pred tebou celym stvo-
fenim a ktery nezbloudil, protoZe sam jediny védél a stanowvil: ce-
sty; vidiS S1épié€je Velikého, které. nezklamou —. On, Biih, je to
sam, ktery ti ie jiZz od malicka ukazuje, a to zcela meklamnd —-
svédomima autoritou, pfikazy svymi i Cirkve své.  Ale
tob€ uz to, tak zevSednélo, Ze i ty Slépéje svaté zaroven se slovy
hdskyml odmitas, zlehcujeS, pon€vadZ chtéji po tob&, bys pravé
jimi se bralo a ne bezuzdn& t&kalo —. Ano, ty iich jiZ viibec ani
vnimati nechce$, protoZe jsi ztu¢nélo sebevédomim svym. — — Ty
se slavnostné kofi§ Bohu a velebi¥ ho nejvzneSendi§imi jmény a
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dokazujes Jasku k Nému i uméleckymi dily — a zapomina$ na
slova Spasitele: Ne ten, kdo mi fikd Pane, Pane, ale kdo plni
viili Otce mého, ktery jest v nebesich, ten jest, ktery mne
miluje —. Ty vazi§ si také Cirkve, jeitho boZského zfizeni i po-
slani, jejiho knéZstvi a jeji duchovni vlady. Ale to vSecko jen jako
in abstracto, v theorii; chce-li Cirkev vici tob & projeviti svou
boZsky autorisovanou pravomoc a Zada podrobeni se, hned
vzkiikne$ povySent ve své uraZené samolibosti a ukidZe§ Skodo-
lib& na néktery lidsky nedostatek jeii (tfebas tvoje byly mno-
- hem horsi), ktery, jak se domnivas, stadi omluviti odepfeni po-
sluSnosti —. A nejen Ze neposlechne$, je$t€ hrubym nevddkem ' a
urazkami nevahdS kamenovati svou Cirkev v jejich pfedstavite-
lich. (Nutno -ov8em miti na mysli katolicky poiem o Cirkvi ja-
kozto spoletnosti viditelné, tedy ze v$ech lidi pokiténych se-
stavaijici, ne jen z pfedurCenych ke spése, jak ulili bludati.) Ne-
dbas ani tu slov Bohoclovéka, jenZ pravi: Kdo by pak cirkve
neposlechl, budiZ tob& jako pohan a publikan! — ,

- RozumiS mi dobfe, moeje Ceské srdce —? Uvaz a pro-
hlédni! Viz, Ze vzhtru vedou §lépsje Velikého, na velehoru, s niz
vSechnu krdsu sv &ta spatfujeme, a pfi tom jsme nebi tak bliz-
ko; na velehoru, kde jas nesmirného slunce, Fivného zdroie pri-
rody, zdroveil do duSe padd s mirem BoZim —. Nevefs v ten-
to vrchol jednoty —? — Reknu ti p&kna slova, kterd mezi jinymi
septencemi lze Cisti v renesandnim zamedku Hellbrunnu u Salcbur-
ku: Numen vel dissita iungit — Jsou napsana jako vy-
klad pod krasnym freskem, které znazoriiuje - sedmero Gracii
(Charitek) v pratelském hovoru se sedmi kfesfanskymi ctnostmi.
UvaZzuj o téchto slovech i symbolu! :

A jeSté ti néco feknu. — Povodeii utvofila jednou vedle Feky
maly rybnicek, ktery ziistal, i kdyZ voda opadla. Vir mu totiZ vy-
vrtal hluboké dno, a voda si z feky protlacila Fidkou pidou p¥itok
i odtok. V rybnic¢ku byly ryby, kolem rostlo kfovi, a pondvady
Jsou lidé hodné daleko, bylo toi milé, zadumané mistedko. které
skytalo obCerstveni a vergilovské myS$lenky. Ale bdda — jednon o
svatcich jdu zase navstiviti svoie ,,jezirko® (tak jsem své mistecko
tituloval) — a co v n&m vidim misto jasfioutké vody a rybitek —?
Zelené fasy a sliznaty kal, obraz hniloby, pokryvaly biehy i zby-

~tek vody na-dng ——Jezirko = nevimiak —ztratilop T

tokzZivéTfeky, a proto ztratilo i krasu svou 1 iv ot sviij. —

Rozumite mi, vy vS8ichni u nas, ktefi f',na,stoﬂuiete srdce své a
krédsu, a vrhite jim v podnoZ $t&sti Zivota, kvetouci jen v je di-
nych Slépjich — —? Krasné iezitko zahynulo. protoZe
ztratilo spoieni s Zivou fekou, zniZ povstalo!

OvSem, ma to nade srdce eské iednu poleh*uiici okolnost: Ze
ie veliké, a nikdo se nestaral o to, aby je celé pravdou zachytil
a naplhil, aby na jeho strunu zahrat dovedl: spiSe vyhnali Zaky
Metodéjovy —. Alet o tom snad jindy.
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CYRiLOMETODEJSKA HLIDKA.

UCTA PANNY MARIE NA VYCHODE r ]’EDEN ZE
SLULUJICICH BODU SE ZAPADEM.*)

P. Fr. Wiercinski ‘T. J. —; z ném, pieloZil Fra Alfons ZadraZil O. S. A.

Naplnén nejvroucn&j$im pranim po cirkevni jednoté, vyjadril
nedavno Svaty Otec Pius XI. svou radost nad tim, Ze mezi katoliky
a véricimi Rusy, bohuzel od nads odloucenymi, dosud existuje silna -
nadpfirozena paska, vira ve skuteCnou pfitomnost Pané€ v Neisv.
Svatosti Oltdini a poboZnost k Neposkvrnéné Matce BoZi.

V med$nim formuld¥i, jehoZ se uZivd mimo dobu postni pred
svatkem velikonocnim a dokonce i v dob& postni v soboty a ne-
déle, téméfr vidy jméno Maria se aspont Sestkrat vyskytuie a to
tiikrat jako ,,nejsveétejsi, neicistsi, preslavna panovnice®”. Tato troi-
nasobna vzpominka jest ve formulafi liturgie postni, f. i. ve formu-
14fi bohosluzby, ve které, jako u nis na Velky patek, fadna sv. obdt
$ proméfiovanim se nepfinasi, nybrZ knéz pouze Télo Pané priji-
méi. — Po sv. pfijiméni prost knéz ve formuldii sv. Jana = Zlato-
istého; denné Boha, aby msi svatou pfijal ke cti vSech svatych a
k tomu pripojuje: ,,Ob7v1ast ke cti naSi presvaté, nejcistsi, ne]bla—.
7enéjsi a .piesvaté panovnice, Bohoredicky a povZidy Panny Marie.”
.— Chor véFicich k tomu pFipojuje: ,,Diistojno jest, Tebe v pravdé
blazenou - chivaliti, 6 Roditko BoZi, kterd Jsi povidy blaZenou a
tiplné bez po skvrny Matkou naseho Boha. Tebe oslavujeme, ktera

- Isi vyvySenéjsi neZ Cherubini a  nesrovnatelnd slavngisi nez Sera-
fini, nebot Ty Jsi bez poruSeni Boha, Slovo porodila, jako skutend

Bohorodicka.” — —
Ucta marianska jevi se té% v radé mrkevmch moqhteb které

modli se kndZi pfi vereinych slavnostech nebol na 7adost zboZnych
veéficich. V nich obsazené vyroky osvédCuji co nejiasnéji Zivou
viru v prednosti a moc Matky BoZi.

V knize ,,Akatis®, t. i. v officiu ke cti Potesem zaimoucemych
Maria, podebné jako v na¥i litanii Joretanské, takto ie- vzyvina:
»~Pozorujice proudy milosti, které se pfed Tvym svatym obrazem

- Vyélo v Innsbrucku, Liebfrauenbote, 1925.
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vylévaji, pfeblazena Rodicko BoZi, ktera Jsi milostivou Pomocnict
prosicich, Ochrankyni souZenych, Nadg&ji zoufajicich, Utéchou za-
rmoucenych, Nasycenim la¢nicich, Odévem nahych, Cistotou pan-
nen, Viidcem poutnikéi, Pomocnici pracujicich, Svétlem slepych,
Sluchem hluchych, Uzdravenim nemocnych, p&jeme z vdé&nosti
k Tob& Bohu alleluja.” (2. kondak.) |

V kanoné dikiCinéni ke cti sv. BoZi Rodi¢ky nalézame tento
vrouci a zboZny vvykfik lidu k Marii: ,Raduj se, Ty Znovuziizeni
Adama, Panno-Nevésto Boha, Usmrceni pekla; raduj se, Ty tplné
Neposkvrnéna, Stanku Vladce vSech véci, raduj se, ohnivy Trime
UdrZovatele 1idoli svéta. (Irmos.) '

V ruském cirkevnim roce nalézame rmmo nam- znamé svatky
maridnské je§té svatek ,,Ochrany P. Marie“ (Pokrov) v mdsict
fijnu a svitek Ob&tovani P. Marie v listopadu, z nichZ posledni
lidem ruskym vidy velmi slavné byl slaven. Pred svitkem Na-
nebevzeti P. Mariel je stanoven &tyficetidenni pfist, naproti tomu
svatek Poceti P. Marie, ktery se pouze cirkevné slavi 9. prosince,
ma pojmenovani: ,,PoCeti sv. Anny, kdyZ nejblah. Rodi¢ku BoZi
pocala.” : ' : ’ '

Na svétek Zesnuti P. Marie (15. srpna. t. i. podle katolického
oznaceni na svatek Nanebevzeti P. Marie) &teme v cirkevnim
teogaru (antifong): ,,Pfi porodu zachovala Jsi panenstvi, pfi Svém
zesnuti svét Jsi neopustila, pfeSla Jsi k Zivotu, ktera Jsi Matkou
Zivota a Svymi modlitbami vykupuije¥ naSe dule ze smrti.*

_ Nescetné isou kostely a jedts vice je kapli ke. cti nejblah. Mat-
ky BoZi v Rusku, a jejich ozdoba je vidy velmi bohata. Nebylo by
t€Zko, nalézti v ruském dom¢ maridnsky obraz. Ve vétSich mé-
stech uctivaiji se velmi Casto obrazy marianské, pfed nimiZ zboZ-
nym prosicim se dostiva bohatych milosti. Nemocni, nebo jednot-
livei v dalezitych rodinnych zdleZitostech davail si takové obrazy
v doprovodu knéZstva donaSeti do domu a tam poiadail del$i po-
boZnosti. ¢asto za zp&vu Cetného chéru, aby si vyprosili pozehnam
Matky BoZi. v o
Na vesnicich vynaSeii takové obrazy, obzviasté na iafe, do
poli a prosi skrze pfimluvu P. Marie o poZehnidni pro budouci
drodu.
V Moskvé v katedrale Zesnuti P Marie bylo {(aspofi v dobe

_ pfedbolievické) mnoho slavnych obrazfi P. Marie, které stard vel-
kokniZata ruskd timysln€ z riznych mést své fiSe do hlavniho mésta
dala dopraviti, aby si tak sobg, jakoZto viidciim zemé, co nejbohatsi
pozehnani P. Marie zajistila. V Petrohrad® na hlavni tfidg, Ngv-
ském prospektu, stoji nddherny chrdm ke cti Kazafiské Matky
BoZi. Vel zbozné ticté prechovavaiji Rusové na st€nach této svatyné
- kli€e od bran on&ch mést. jichZ se zmocnili. U kaZzdého kliCe je ni-
pis, udavaiici, odkud kli¢e pochazeii. i
Té7 modlitba ,,Andél Pané“ Zije v ustech ruského lidu, ale
s ponékud zménénym zakonlenim (pochizeiicim ovSem od sta-
rych cirkevnich otcti): ,Bohorodicko, Panno®, tak se modli Ruso-
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vé, ,,bud zdrava, milosti plna, Pan s Tebou, poZehnand Tys mezi
Zenami a pozehnany plod Zivota Tvého, nebof Tys Krista, Spasi-
tele naSich duSi, porodila.”” —

Obzvlast potssitelnou pro nas ka.tolaky ie kniha autora Zvier-
die Nepoklocdnyie Ludi, v niZ cituje se vyrok ijednoho starého,
zbozného ruského knéze, Ze ruské cirkevni knihy samy o sob& vy-
davaii svédectvi ve prospéch Neposkvrné&ného Poceti neiblahosla-
vengjSi P. Marie.. }

Skute¢né, kdo sloviim denné opakcvaného meSniho zpévu, na-
hofe uvedeného, rozumi a jejich vyznam ocefiuje, ten ,,0 povzdy
blazené a ﬁp}lné neposkvrnéné Rodicce Bozi“, naprosto nemfize dé-
di¢ny hrich pFipustiti; jim obtiZena a otroctvi dablovu propadli,
naprosto nemohla by pfece byti ,,vyvySenéisi neZz Cherubini®.

Nesmirng mile ptisobi na katolického navstévnika ruského
hlavniho mésta napis nad hlavnim-portalem nahofe uvedené kathe-
draly ke cti milostného obrazu Matky BoZi Kazaiiské, vzaty z mes-

‘ni liturgie sv. Jana Zlatodstého: .,Povidy blaZena, naprosto nepo-
skvrnéna a Matka naSeho Boha.“ — Marné hledaii novéjsi protiv-
nici staré ruské viry vytacku, Ze pry ona prekrasnd slova vztahuif
se na neporulené panenstvi Mariino. Jak by pak ziistala Maria ,,po-

- vidy blaZenou“? Jak by pak byla podle knihy Irmos ,,ipln€ bez
poskvrny @ Smrti pekla?* a

Co se tyce textii ruskych cirkevnich knih, za ty nam ruci

v otdzce Neposkvrnéného PoCeti nejlépe nazor starych theologii
ruskych. Tak nalézdme na nekatolické theologické akademii, zfize-
né od metropolity Petra Mohyly v KijevE od st. 17. profesory, ktefi
se zavazovali slibem, Neposkvinéné Poceti BohorodiCky védecky
obhajovati. Na severu v Polocku existuie mezi schismatiky = Bra-
trstvo ke cti Neposkvrnéné Pocaté; arcibiskup Lazarus Bavanovi¢
z Cernigova slozil r. 1648 kézéni o této pravdé vérouné; a pfed-

- staveny slavného jeskynniho klaStera v Kijevé vysvétluje ve svém

dile, které vySlo r. 1639: ,Kli¢ k poznani“, Ze Bith matku svého

Syna od dédi¢ného hfichu uchranil. Tak tedvy uleni o Neposkvr-

néném Poceti bylo netoliko védecky, nybrZz i ve vife lidu, jako

v Polocku, a v cirkevni innosti uditelské zakofenéno.

Bohuzel roz$ifil Petr Veliky svou, tak malo cirkevnim ducheny
vedenou, reformni innost téZ na tento ¢lanek viry a ve svém bez-
mezném slavomamu 1ipln€ zakdzal o Neposkvrnéném Poceti P. Ma-

- 1ie v ruské cirkvi uciti. Od té doby pak datuje se popirani tonoto
Clanku viry v oficielni theologii vychodni. v
Odddvame se radostné nadgji, Ze Maria Panna, Matka milo-.
srdenstvi, narod rusky téZ pro ony poboZnosti k ni brzy k jeldnoté
_ Katolické viry pfivede.

- Pozndmka : Viechny texty vypsal si spxsovatel z ruskych c1rkevmch
knih, které mu zapu]cxh rusti duchovni.

@%
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SLOVANSKA HLIDKA
,SLOMSEK*“ V MARIBORU. .

Nepregledna poljana') se razprostira pred nami: izorana
je in caka sejavca.?) Njiva zivljenja je to, in ¢aka na nas, da
bomo sejali seme resnice’) — veénega zivljenja. ’

Mali smo Se%) in neizkuSeni. Mrzle stene,  nas loé¢ijo od
sveta, ki ga zazremo le véasih s polocesom.’). Cas priprave je

- sedaj;f) nabiranje zlatih semem, ki naj pozneje?) vzklijejo in
obrodjjo sad. ' \ ‘

. Zivljenje j2 tezko, zato se je treba za mnjega utrditi.
Duhovniski poklic®) zahteva junakov Iljubezni,) apostolov
nebeskih resnic, boriteljevi? Kristusovega nauka. _

Komaj stopi mladi duhovnik v zivljenje, se mu zabliskajo
nasproti od vseh strani o¢i nasprotnikov ;') modernih apostolov,
ki z lu¢jo svobodne misli¥) §irijo temo nevere, oboZevanje'?)
materije. Boriti se mora) in ta borba je huda. Ne zadostuje
mu lep vzgled,®) poboznost, vdanost v voljo boZjo, marvec
oboroZzen mora biti z meCem vsakovrstnih znanosti.16) - »

V moderni brezverski dobi, ko se reSujejo vsa zivljenjska
vpraSanjal?) brez Boga, ko se bije!®) razredni boj brez krS¢anske
Jjubezni, ko vse tezi9) po svetnih dobrinah; rije v zemljo in
obozuje grudo, ki je prepojena2) s solzami miljonov, duhovniku
ne zadostuje izklju¢no teoloska izobrazba.t!) Biti mora nekaj
veC; vpogled??) mora imeti v vse, kar obdaja ¢loveka danasSnje
dobe. Poznati mora pereca?®) vpraSanja sedanjega wveka, ki
kricijo po resitvi, in prizadevati®) si, da jih tudi zna resiti. —
Tega se mladi duhovniski narascaj zaveda.#) , :

In gotovo je ta zavest bila roditeljica?) bogoslovskih
drustev, ki naj bi izpopolnila%’) teoloske studije, razsirila obzorje

~mladih src, ki hocejo postati v zivljenju duhovni zdravniki
clovestva. _ ‘
wPrava vera bodi vam lu¢, materni jezik bodi vam kljuc
do zvelicanske narodne omike“?2) je rekel veliki Slomsek, ki
je posvetil narodu vse svoje moci, ki je bil svoji Credi??)
slovenskega ljudstva duhowvni oce; celil®) mu je duSevne in
telesne rane. Slediti mu hoce otrok,3!) nas ,Slomsek* ki si je
nadel nalogo, vzgajati bogoslovsko mladino v duhu velikega
preporoditelja nasego naroda, izpopolniti jo v vseh ozirih,
podati ji ovozje na pot®) v zivljenje, usposobiti jo za delovanje
med narodom. Letosnja poslovna doba je le  nadaljevanjess)

_.pofa, ki so ga zacrtali predniki Zze pred polstoletjem, je-le-———

pozivljanje stare — a vedno nove — ideje, da mora biti
»Slomsek“ kovacnica, kjer se kujejo jekleni znacaji,. delavnica
za ustvarjanje pop Inih moz.34) ' ,
Ko clovestvo tezi po prenovijenju;3) skusa zlomiti okove
in se dvigniti *) ko vsak isce novih poti od mladine naprej do
izkusenih moz, ko vsak hocCe reSovati socialna vpraSanja od
preprostega delavca do najvecjega ucenjaka, mora biti duhovnik
nekako srediS¢e; zmozen’) mora biti, da zdruzuje vse vazne
momente, ki odloc¢ujejo®) pri reSevanju zivljenjskih vprasanj
druzbe’?) , «
In ravno naloga drustva je, da mu poda to usposobljenost.
S svojim delovanjem mu postavi trdne stebret®) ki na njih
lahko zida,?’) podaja mu principe, ki naj ga v zivijenju vodijo.
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,Slomsek“ skusa vsemu zadostiti. Socialni-, znanstveni-,*)
retori¢ni-, orlovski-, i. t. d. odseki se trudijo,4%) da podajo vse,
kar mora duhovnik o Zivljenjskih vprasanjih vedeti, mesecni
sestanki44) pa vedno na novo pozivljajo zavest’’) skupnega dela,
enodusnega sremljenja po Zivljenjski popolnosti )

- Fr. Kolenc.

Pozndmky: ) niva -— 2) rozsévade — 3) pravdy — %) jedté —
5) c¢hladné zdi déli nds od svéta, a ziime jej jimi asto jen na poloviei —
6) nyni — 7) at pozdéji — 8) povolani knéZské — 9) hrdint ldsky —
10y bojovnik®#t — 11) sotva vkrodi mlady kniz v Zivot, blysksji mu
naproti se viech stran oéi odpireci — 12) s pochodni volné mySlenky —
13)  gboZtiovéni — 4) musi, borba huda = zly boj — 1) krdsny dobry
priklad — 16) spiSe musi se biti ozbrojen meéem rozlicnyech "véd —
17) otdzky — 18) t¥idni — 19) usiluje — 20) obdéldvd zem a zboZiuje
hroudu, kterd je naplnéna — *!) -nedostaéi vzdéldni vyhradn& theol.
22) vhled — 23) oehavé — 24) a p¥i¢ilovat se, aby ... — 23) knéisky
dorost uvédomuje si — 6) a jesté toto uvédoméni bylo tviircem —
27) doplnily; zdravnik — lékat — 28) pravd vira ddva vim svétlo. mateisky
jazyk kli¢ k oblaZujici ndrodni kulture — 29) &eled — 3%0) leéil — 3!) ndsle-
dovati chee ho dité jeho — 32) ktery siobral za ukol vzdélavati bohosloveckou
mlddeZ v duchu velikého buditele ndroda, doplniti ji v kaZdém ohledu, dati
ji zbran na — 33) leto#i sprdvni rok je pokradovdnim — 34) kovadlinou,
na ni% se kuji ocelové charaktery, dilnou, na vytvoieni celych muZé —
35) usiluje o obnovu — 3%) pozdvihnouti se — 37) schopen — 38) rezhoduji —

39) spoleénosti — 49) pevny pilift — 41) stavél — 42) védecky — 43) odbory
snaZi se — 44) schiize . . . — 45) posiluji uvédoméni — 46) dokonalost.

SPLIT (DALMACIJA.)

- Vesela srca prihvacamo odluku!) drugova bogoslova,
sakupljenih na Velehradskom kongresu, da casopis ,Museum*
postane glasilom? svih slavenskih bogoslova. Lijepe
li misli!" pa tko da je ne prihvati. Medusobno upoznavanje
obara tolike prejudicije, priljubljaje plamtecéa srca® i dovodi ih
do ljubavi, savrSene ljubavi Isusa Krista. Bratski cemo se
razgovarati preko ,Museuma“ o pitanjima, koja zsijecaju u
nas stalez.)

Rad’) naseg zbora bio je malen kroz prvu godinu njegova
opstanka®) 1923-23. Moram naime istaknuti?), da se je centralna
bogoslovija za cijelu Dalmaciju nalazila dosada u Zadru. Alj,
jer je Zadar postao talijanski, zavod se je prenio%) u Split, gdje
postoji ve¢ 3 godine. Zbor nam nije bilo moguce ustanoviti
nego?) istom prosle godine. T

B Tijekom godine odrzali smo 4 redovita sastanka, koji su
se u glavnome bavili nutrnjim uredenjem!’) ,Zbora“ Clanova
je bilo 18, jer ni bogoslova nije bilo vise u Splitu. Za sada
ovoliko, a drugi put ¢emo izvijestiti potanje o naSem unutrasnjem
zivotu.1?) ' : “ '
- Bozidar Pivcéevié.
Pozndmky: !) Radostnd piijali jsme usneseni — 2) orgdnem —
5) vzdjemné pozndni kdel tolik predsudkil, k lisee ddvd zplancuti srdeim —
4) gpadaji v nd8 obor —- 5 prdce — 6) v prvém roce jeho Cinnosti —
7) musim zvl45té podotknouti — $) dstav byl pfeloZen — 9) a% — 10) Béhem
rokn méli jsme 4 ¥4dné schiize, jeZ hlavn& jednaly o vnitinim zfizeni —
1) Dnes pouze tolik; podruhé vdm napiSeme o vnitini nasi ¢innosti. '
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CYRILLOMETODEJSKY KRUZOK SLOV. BOHOSLOVCOV
'V INOMOSTI.

Drahi Bratia! Srde¢nym slovanskym pozdravom sdel’ujeme-
Vam, ze vsetci slovanski bohoslovei $tudujici v Innsbrucku
pri vzajomnom porozumeni bez ohledu na tak razné narodnosti,
spojili sa v jednotny spolok. ' ‘ .

Po dlhom premysl'ani a vel’kych neshodach iba vzneSena
idea cyrillometodejskd sa ukazala i tu ako jedina cesta,- na
ktorej sa moézeme tak stretnif, aby sme konelne duchom a.
citenim pestovali jednotu, vzdjemnost d’la §l’achetného vzoru
svojich Apostolov sv. Cyrilla i Methoda, ktori nds pouéujit’
o tom, ze veriace Slovanstvo v prvom rade potrebuje jednotu
viery v lone Cirkvi Kristovej, lebo len takito jednota umozni
utyrané a neprajoymi dejinami odcuzené srdcia svizkem
bratskej lasky znovu sblizif. Preto sv. Cyrill a Method sa stal
celym predmetem i programem nasej vzijemnej ¢innosti.

'V spolku st zastupeni Rusi (2), Cesi (2), Slovinci (%),
Poliaci (4), Ukrajinci (4) a Slovéci (6). , .

V_spolku mame vzédcneho &lena v osobe p. prof. Hrtemieva,
ktory dlhé roky ulinkoval v Moskve na banickej akademii ako
profesor mineralogie, po nestastnej revolicii ruskej véak zdrzoval
se v Berline a pri pilnej praci sostavoval udebnice pre ruské
skoly. Tam mal prilezitost lepsie sa soznat s duchem Cirkvi,
ktorej jednotnost a universalnost ho zvlaste nadchla, takze
nielen konvertitom sa stal, leZ roku 1424 podiatkem augusta
irisiel do Inomostia, aby se venoval teologickym studiam a
- ostatny svoj zivot oddal vzneSenému knazskému stavu, v ktorom

po tak vel’kych zivotnych bojech svoje jediné dusevné blaho
nachddza. o

On stoji v &ele celého spolku. Vedl'a neho zvlastneho
zpomenutia zasluhuje i dp. Streds z LotysSska. ktory je dobrym
znatel’em’i priatel’em Slovanov a zaroven i milovnikem cyrillo-
metodejskej idey. Uc¢inkuje ako vykonny predseda.-

Tajemnikem spolku je Oldrich Klagka, ¢len réddu cister-
ciatskeho vo VysSom Brode. |

Srdecnym pozdravom za spolok 4
' Ladislav Nybl, t. ¢. mistopredseda.

SERBSKA LUZICA. S
“Wutrobny') dzak za pripostanjo 2. ¢ista Wasgeho ¢as.

sMuseum®. v
Wjeselu so nad Wasimi pr6cowanjemi?) z nim wobohadié

_a zhubsic®) duchowne ziwjenjo a péstowad myslitku zjedno-

¢enja stowjanskich narodow w nasej swjatej wérje hizo) we
mlodych wutrobach bohostowcow. Njetrjebam drje wosebje
wuznac5), zo tez nas tu we L’uzicy samsuc mysle napjelnuja.
‘ Buhuzel je liba?) serbskich kat. bohostowcow jara?®) mala.
Smoj tukhwilnje jenoz dwaj?% a dzeta by za wjele nados¢ byto.
- Oremus pro invicem! ’
V lasce Pané Vas

e Michat Cyz.
P.zndmky: 1) srdedny dik — 2) pracemi, dsilim — 3) obohacujete
a prohlubujete — 4) jiZ — 5) nepotiebuji zvlast snad zdfraziiovat — 6) tytéz —

) poCet - 8) velmi — 9) jsme tu nyni jenom dva a préce pro mnohé.
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+ UNIV. PROF. Msgre, Dr. FRANT. STEJSKAL A
T UNIV PROF. Dr. JAROSLAV SEDLACEK.

Praiskou bohosl. fakultu zastihl“a o vanoc¢nich svatcich bolest-
14 rana. Pan nad Zivotem a smrti odvolal ze své vinice dva vérné
sluliy — 25. prosince 1924 prof. Fr. Steiskala, 3. ledna 1925 prof.
Jaroslava Sedlacka. Theologickd fakulta ztratila jimi vynikaijici
¢lemy sboru, bohoslovci laskave profesory a vychovatele, ceska
vefejnost kneze—ucence

Dr. Frant. Stejskal. Dr. Jaroslav Sedlééek.' |

_ Ztrata. p rof: Stei ska la je tim vice nenahradltelna, 76 ode-

sel v ném — v kratké dob€ za drem.. J. Sedlakem — neilepsi ﬂdS

Sesky katol. historik. -

Jeho nahld smrt méla v sobé cosi bolestng ohromuiiciho. Ze-
mfel v plné sile a praci;, uprostied svych planu . svedek pomi—
JejICIlOStI lidského Zivota. -

Zesnuly narodil se 27. hstopadu 1866 v, Hubalove u. Mmchova
Hradisté. Po skon&enych stidiich gymnas. (v ML Boleslavi a na
, akadem gymn. v Praze) poslédn byl na theologicka studia do Rima,
“kde posv&cen byl na knéze 22. kvetna 1891 .od J Em. kardindla
Parocchiho u sv. Jana v Laterand.
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Vrativ se do Cech, kaplanoval v Boru, Strazi, Nydku, u Nejsv.
Troijice v Praze a posléze u sv. Lidmily na Kr. Vinohradech. R. 1902
stal se adjunktem bohosl. fakulty v Praze, odkud r. 1904 byl povo-
lan do Rima zal vicerektora Ceské koleje. Za 5 let vratil se do
Prahy, kde piisobil opét jako adjunkt bohoslovecké fakulty, a na
‘rtiznych stfednich $kolach. R. 1915 povolan byl za suplenta cirkev-
‘nich d&jin na theolog. fakultu, kde je$té toho roku stal se mimo=
fadnym profesorem a r. 1917 Fadnym profesorem téhoZ predmédtu.

' Zesnuly byl nadanym, pilnym a skromnym pracovnikemi:
Skvélym ovocem jeho priace a studii jsou Zivotopisy Ceskych pa-
tronit — sv. Lidmily, sv. Jana Nep. a sv. Vaclava, jehoz korekturu
na Stédry den, nékolik heodm pred smrtl dokondil. Pripravoval téz
,,Ceské Dé&jiny“,

V bouinych dobéch pfc»prevratovvch kdy &ast Ceského knéz-
stva zradila matku Cirkev neb upadala v malomyslnost, byl to
prof. Stejskal, ktery — podobné jako v Brné€ prof. Sedldk — zi-
skal si' velkych zésluh, Ze zadrzoval SIreni se reformnich snah u
spol‘ubratn ‘ : ' .

— — __ Netusil svaty knez, kratce pfed smrti recitu-
jict: ,,Chrlstus natus est nobis: Venite adoremus®, Ze bude adoro-
vat Bozské Ditko u jesli nebeskych, a Ze v nejvy3si mife se splni:
- ,Hodie illuxit nobis. dies redemrptlons novae, reparationis antiquae.
felicitatis aeternae® . .

V sobotu 3. ledna 1925 ztratlh isme druheho otcovského pii-
tele, prof. biblického studia Jaroslava Sedlacka. V klaSternim
zatiSi sester sv. Karla Bor., kde byl zesnuly spiritudlem, zemfel
uceny, vice v cizing neZ u nas cendny, oriéntalista. ’

- Prof. Sedlaek narodil se 4. tnora 1860 v Hostomicich u Ho-
fovic. Studia gymnas. a theol. konal v Praze. Po vysvéceni na
kndze od r. 1882 pilisobil na Kladng, v Sedlici u Karl. Varfi, v Praze
u Neijsv. Trojice a u sv. Jindficha. R. 1891 byl povoldn na praZskou
theol. fakultu za suplu11c1ho profesora- St. zdkona a semitskych ja-
zyki. Tehoz obo:ru stal se. i 1896 mlmoxr a r. 1900 ¥ dnym profe-
sorem : LT .
Ve svem oboru byl prof Sedlacek tez &innyr hterar'ne S jeho
jménem setkavame se jiZ v seznamu spolupraco‘vmku biblického -
slovniku — Vigouroux: ,.Dictionnaire De La Bible.* Pro své posli-=
chace napsaﬂ p)rvm ceske mLuv‘mce hebrelstmy a arabstlny Munf)

””_."Zalmu a b1b11|ckych chvalo(zp i (1901), ,,U\}od do knih St zako~

na“ (1905), preklad a vyklad ,Knihy Soudcuv“ (1910) a preklad
Pisma sv. pro americké Cechy. '

Profesor SedldCek rad cestoval. Mista draha a. posvatna vsem
kfesfanum, skropena krvi Kristovou, navitivil asi Sestkrite. Vzpo-
minime si, s jakou pfimo détskou radosti jeSté. lofiského roku pred
vehkonocmm svatky chystal se na.cestu do Rima.

“Vedle své vedeckoi-hter Cinnosti zistane prof. Se)dlacek v pa-
‘ met1 vSech téz }a.kcot kndz-lidumil zlatého srdce, Jelhbz $tédra ruka
]'azdemu byla oteviena a zvlaste bohorslb:vcum :
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_ — — — Byl nevlidny, sychravy den. Pfimo nutil ke vzpomin-
kdm mna toho, jehoZ na odlehlém prazském hibitové pochovavali.
— — — | jemu pfinesl Zivot mnoho podobnych nevlidnych dni — —
— S~ — Odesli — dotlouklo jejich zlaté srdce. . . .
. Odesli télem — ale duchemy dli u nds. Budou nam vzory jako
ctnostni a obétavi knézi, Jako nemstm delmcl ve vEédé a na vinici
Pang,

Odesli — aby pfijali zaslouZenou odménu . . .
Pane' Horhh o Tvoii Cest a slavu, popfej i jim 31 na vecnostl'
0. v. p.! J. M.

J. M. Msgr. ANT. PODLAHA SEDESATNIKEM.

_ Dne 22. ledna doZil se Sedesatin jeden z nejvétsich soucasnych
Cechii-katolikdi, J. M. dr. A. Podlaha, biskup, splsOsvatel Stédry
‘mecenas.

Staci letmy pohled na vSestrannou a obsahlou &inncst jubilan-
tovu, aby bylo zfejmo, kterak svou, v pravdé obrovskou praci,
prevySujici sily ]edmcuvy, sp€l Dr. Podlaha ke spln&ni svych vy-
sokych cili.

A. Podlaha nanoedll se 22. ledna 1865 v Praze. Zde studoval
 theologii, a jako bohoslovec II. ro&niku byl jednim ze zakladatelit
prazské ,,Riize SuSilovy“. Na knsze posvécen byl 5. Cervence
1888. Povysvéceni piisobil dvé léta; v Rokycanech, kratkou dobu
v Koletmch a v. Praze u sv. Has$tala. R. 1891 byl povolan za ad-
junkta Ces. theol. fakulty, kde suploval jeden rok stolici bibl. stu-
dia a semit. jazykil. V té dob& slozil theolulglcka r1gorosa a povy-
Sen byl I"" 1894 na doktora bohoslovi,

Po té plisobil na prazskych stfednich Skolach az do . 1903,
kdy byl jmenovan kanovnikem metropolitni kapituly u sv. Vita
v Praze. Vrcholem cirkevnich tifaddi, jichZ se mu dostalo, byla kon-
sekrace biskupskd, vykonana 11. dubna 1920 J. M. arcib. Frant.
Kordacem

Jeho dilo jako Cloveka je tak mohutné, tak sloZité a vSestran-
né, Ze té€Zko najdeme mu rovného. — Siroce rozvétvena literar-

- nfavédeckd prace dr. A. Podlahy zasahuje tém&f do vSech

obordt theologie; — m€kolik set ¢lankfi, dlouhd fada knih puvod—'
nich i p¥eloZenych, timorn3, ale Jedmecna encyklopedlcka “dilx
" v Ceské I?Lterarture, to v8e vySlo z ruky jediného delmka, nelekaji-

fmho se. zadnych namah. A k tomu pravidlo jeho: Sumphbus pro-’
priis*

: Kul*turm paommky mmuleho stole’u - Jakto ,,C as op is k a t ol
“duuchovenstva®, D&dictvi sv. Jana, D&dictvi sv.
-Prokopa — otcovskou péci a finanéni podporou dr. A. Podlahy
" (idouci rodng do desetitisici), mohou plniti své- Vznesene ‘poslani.
. — Touha po cdstranéni slabych stranek a nedostatki nasi theolo—f'
. glcke literatury, které dovedl svou jemnou inteligenci vidy vy-.
- stihnouti, vedla ho' s jeho zv&Enélym pfitelem, vynikajicim ulen-
cem, prelatem - dr. J. Tumpachem, k= zaloZeni ,Vzd&lavact
‘knihovny katolické“. Zde vySla téZ ieho pivodni price o
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Bedrichu Nietzscheovi a velmi cenny pfeklad knihy F. Duilhé de
Saint-Projet: ,,Apologie viry kiesf. na zakladé véd pfirodnich.”

S dr. Tumpachem téZ zapocal a sam pozdéji dokoncil 5sv.
LBibliografii Ceské naboZenské literatury* (od r.
1828—1913), obsahujici na 73.700 &isel a Zivotopisii spisovatelil. —
Ta7 snaha vedla dra. A. Podlahu k zaloZeni grandiosniho ;,C e-
ského slovniku bohovédného®, ktery jest v8im pravem
chloubou v&deckého pisemnictvi nejen &eského, nybrz slovan-
ského viibec. ' '

A nemftZe to byti ani nic jiného, neZ idealni laska ke Knize
knih — Pismu sv., kterd otevira ruku jeho k ob&tem, pfesahu-
iicim, znaCné 100.000 korun, nemluvé o jinych obétech. Vyijadril-li
se vzneSeny jubilant, Ze den jeho Sedesatin byl jedinym dnem v je-
ho Zivoté, kdy nemohl pracovat, pak dokazuji to téZ mimo svrchu jme-
nované téZ umommé soupisy pamdtek historickych a umelecks’fcyh
nekohl\a okresfi, — ,Posvatnd mistakrdlovstvi Ceské-
ho", vydana v Dé&dictvi sv. Jana, cenné opisy historickych prame-
nii archivu arcibiskupského a kapitulniho a j.

Veijdéte do kostela sv. Jifi — do velechramu sv. Vlta, a ovane
vés tu dech ¢inné vlastenecké lasky jubilantovy a zdi
budou téméf mluviti o jeho snech a o zasluhach, které ma o opra-
veni prvé, a dokonceni druhé svatynsg.

— — — A to vSe jest vedlej$i praci svéti mho biskupa a gene-
Ta‘lmho vikate, ktery vzorn& zastiva dlouhou fadu cirk. dfadi.

Zat vSech téchto zéasluh ukryla v8ak skromnost tak hluboko,‘
Ze v tomto Zivoté snad se ani svétu neobaew, ale ukiZe se aZ na'
vécnosti, aby jiZz nikdy nezhasla.

Snad tento letmy pohled na mnohostrannou Cinnost J.. M. dr.
A. Podlahy btam,\ aby bylo zfejmo, &m je pro &esky katolicism a
jak vyznamné je jubileum velkého blskupa, ktery zasvétil svou Zi-
votni prici — ,Ecclesiae in Patria et/Patriae in Fcclesia.® -

Ad multos annos' I M.

APOSTOLSKE SLOVO.

.- ‘p'otesemm ‘uvedh isme mmule
momentku z katolického svita ng-
~meckého;,jak- “kardindl Fauthaber, bi-
skup mnichovsky, vefeing, p¥i bif-
movani, pranyfoval nemravnou mo-
du. A tentokréte ‘dostiu€ingnim a ra-
dostf tim vE&t§i nds plni, Ze komento-
vati miizeme &in daleko vyznalngjsi P

- NuZe, nyni promiuvil, a to v celé re-
publice (%¢5. a mor. biskupové vereg-
n& naznalili svoii soliddrnost),
zptisobem v pravdé apostolit hodnym:
Neon-est-eohventrtio-Christi——
cum Beliall A bylo jiZ po-.
tfeba, zakfiknout nevéreckou drzost,
‘srazit plany a nade;e oném panim
diptomatiim, kte¥i touZi po opravdové
polit unifikaci se Slovenskem te-

svym dosahem, ktery se nad to stal
— U nas: pastyi‘skv list slov biskup*
0 zakazu clenstv1 4 socml stranich
pro katohky Kdyz byla podobni pro-
hlageni cxrkv ‘vrchinosti - vydavana v
cizing, zatim co u nés socidlisté bez
pifekdzky lapali daveFivé ovce,  Casto
se poukazovalo na mléeni episkopatu.

prve tehdy, aZ by byla. provedena
unifikace ndzora (nevdry) a mra-
vil s prazskym predmestim; bylo iiZ

‘pootrbba uvarovat zbozny, - zachovaly

slov. lid pfed pustym  klerikajismém
névdrel, kteH se nedtitili mejpodiej-
${¢H prostredki ke svadénf . dudi. A
bylo jiZ na Case, pfipomenout mne-
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doCkavym stoupencim francouzské
rozluky cirkve od stidtu u nas, Ze —
cirkev, jako spoleénost Bohem z¥i-
zend a Bohu jediné zodpo-
vé&dna, ma naprostou svobodu,
~autonomii v fizeni svych vé&Ficich
(v ohledu duchovnim), bez ohledu na
to, zda to né€kterym  stranidm nebo
, politikiim prospivd nebo $kodi. Jsou
pfece jiZ daleko doby caesaropapis-
mu, kdy cirkev, zotroCend na sluZku
a dekoraci stitu, musela se ku pro-
hl4Seni- v8ech svych rozhodnuti do-
proSovati reZimu o ,nejvy$si“ place-
. tium regium! Vidyt to je pro nés,
Ceské katoliky, onen druhy nezvrat-
ny ditvod, pro¢ vaZime si ndrod-
niho osvobozeni a pfisahdme s
radosti, k ob&tem hotovi, na
kratickou republiku: . pfesvé&ddeni o
soucasném osvobiozeni cir-
kve z podrudi stitni byrokracie, jak
_toho nezbytné vyzZaduje fisp8$né n a-
boZ probouzeni lidu, stoletou
passivitou,
uspaného. — A slovensky pasty¥sky
list je velikfm krokem v provad&ni
tohoto pfesvédéeni; znameni
stvi sméru katolické aktivity, ne-
ohroZené a neodvisié,
boj o zd4chranu nédroda ve
vife, pfedevS§im aspoii tam, kde do-

sud narod cely si viru zachovival.

Zufi«li ted nepfatelé a dovolavaji-li
se zakroleni stitniho, je z toho patr-
na jen jejich bezradnost a strach z
-nasledktt podobného  rozhodnuti
kevniho. Pro v&fici v8ak znamenaji
tyto nasledky zichranu a pro cirkev
vitézstvi. Jen dej Bih, aby byly hoj-
né a poZehnané k zahanbeni nep¥itel
~ a povySeni oltdfe BoZiho v na8i, jak

by si mnozi pfali ,laické” republice!

LITURGICKE HNUTI.

V posledni dob€ i u nis roste po-
. chopeni pro vyznam liturgie v Zi-
- vot& ndboZenském. Velmi cennym v
tomto ohledu jest Clanek K. Rebana
v Zivot&“ (t. r. & 4., jenz uvadi
téme&f vSechny motivy tohoto hnuti
a také n&které pokyny k realisovéni.
Ma - v8ak pfi tom na zfeteli jen in-
telligenci. Proto chci tu uciniti

demo-

povrchnosti a povolnosti

vitéz-

jez nastupuje

cir-

je ticta Nejsv. svatosti

malou pozndmku o zpfisobu uplatné--
ni tohoto hnuti také mezi lidem,
Stfedem liturgie je m$e sv., a
proto prvnim mna$im dkolem jest,.
vzbudit u lidu porozumé&ni pro jeii
vyznam a krdsu, pivlastnit ji = tak
lidu, — : K
Jisto je, Ze lid z velké Casti
nezndéd vyznamu obéti mse sv.; ne-
vi namnoze, Ze mSe sv, je hlav-

‘nim a nejdulezitéisim dko-

nem, kterym véfici uctivaji Boha,
Proto vyhledava soukromé poboZno-
sti, proto namnoze p¥i msi sv. zpiva
pisné, které ani v nejmen$im nemaji
souvislosti s tim, co se dé&je na ol-
tafi; bohuZel, Casto se souhlasem
duch. spriavce. Znam na pf. farnost,
kde byl vydan - pro farniky zpévaik,
ve kterém jsou sotva tfi az Ctyfi
me$ni pisné€; ostatni jsou vesmés
maridnské -a poutni pisné€, napévem a

‘nékdy i obsahem mdlo cenné ne-li-

bezcenné:. A tyto pisné, lahodici sice
zkazenému vkusu lidu, ale nesouvi-
sejici s bohosluZzbou, se kaZdou ne-
déli pfi m8i-sv. zpivaji. A tak je mSe
sv. lidu ,nesrozumitelnou ¥Fedi, . . .
pouhym divadlem, zdhadnou mimi-
kow.* (Zivot 1. c.) '

Jak ukdzati lidu velikou cenu msSe
sv.? Vykladati mu o krdse li-
turgickych textd, davati mu do ru-
kou misal, uciti jej modliti se z ného
pfi m8i sv., sotva by vedlo ke zna-
telnym vysledkiim. Je tfeba vziti za.
podklad lidu pFfistupnéisi da-
vody. Za vzor milZe nidm slouZiti

Holandsko, kde liturgické hnuti do-
sédhlo neivétSich fspéchit a  vniklo

-nejen--do--tizkych - kruhii -inteligence,.

nybrz i v Siroké vrstvy lidové. Tam
ol-
t4¥ni hybnou pakou, ktera tolik
rozvifila a oZivilas ndboZensky i ve-
feiny Zivot katolicky. A s tdctou
eucharistickou nutho usilov-
néji a vytrvaleji zaciti i u nas.
Vizdyt ‘Eucharistie je to, cot mame v .
cirkvi nejcenngi$tho a pfece tolik ne-
znamého. SlySel jsem neddvno ° pfi
Steni Pisma sv. (kdzani sv. Pavla v
Athénach mna thema  ,,Nezndmému
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Bohu“) p&knou pozndmku P. lekto-
ra: ,,Stavéif 'se i v nasi dob& nové
oltife, ~ ale mnohdy také Ignoto
Deo.”” Velmi smutnid skutelnost. AZ
lid poznd a prociti, kdo se pfi msi

sV, ha oltdfi znovu obétuje, pak si

‘bude vice vazit i neisveétdiSi  ob&ti
samé. -
‘Toho, aby se vé&fici modlili sou-

Casné s knézem msi sv., u lidu t&zko
docflime. Jen tam je to moZno, kde
se m$e sv. slouzi v jazyku lidovém
nebo aspoi lidu srozumitelném, jako
je tomu. u sjednocenych katolikii vy-
chodmho ritu. Ale nemysleme si, Ze
tim je docileno idedlniho stavu. Vy-
pravoval mné
sky, Ze se u nich najdou star$i lideé,
‘kte¥f uméji celou ,liturgii* (= msi
sv.) zpaméti; Casto pry lépe nez
kndéz. — Je tam vSak nebezpedi, Ze

- .se strhid se m3e sv. v8e hluboce ta-

jemné a Ze se stird vS8e posvatné.
NeZ u néds neni tfeba zavadéti lido-
vy, liturgicky jazyk a také je to ne-
‘moZno, - ' »
Pohledme radéji do minulosti. Lid
také nerozumédl ¥feli liturgické
a prfece byvaly naSe chramy p¥epl-
nény! Co tahlo tenkrate lid
do chramfi (nehled& k tomu, Ze byl
1id zboZn&i$i neZ je nyni)? Byl to v
prvni fadd lidovy zpév pfi mii
sv. i pfi jiinych poboZnostech, A to je
~dal¥f bod, jeiz bych rad zdiraznil
Vzali jsme lidu jeho staré zpé€vniky,
‘kde CeStina nefidila se dle  novych
gramatickych pravidel, kde néapdvy
nevyhovovaly poZadavkiim nového
umeéni, a dali jsme mu kancionily
nové, dokonalé po té i oné strance.

--A-vysledek? —-Lid pfestal —zpivat,

mél proti novym zpévnikiim odpor,
chramy se prézdnily a nynf uZ malo
mnajdeme kostellt, kde by, jak se Fi-
kéva, ,,h¥fmsl kostel” zp&vem; lid ne-
zpivd s  nadSenim.  Neismutndisi
ovSem je to v chramech méstskych,
kde hraji Casto varhany samy nebo
doprovazeji dva azZ tfi zpévaky-vé-
Fici. Reforma zpévu ko-
stelniho, Bolavé misto; tolikrat
se o ném mluvilo, stile nové kancio-

V.

naly se vydavaji a roztiisténost sta-

bohoslovec ukrajin-

le v&t8i. KéZ by uz doSlo jednou i
zde k jednoté!

Tot jen n&kolik prvnich namétd k
liturgickému hnuti, jehoZ rozkvét ji-
st€ bude velmi pfisobivou podporou

nab. obrody naroda. Zavisi tu vSak

V§ecko od knéZi — proto kéZ iiZ bo-
hoslovei v prvni fad€ si tohoto hnuti
v§imajf a do Musea o ném pisi! —

—ag—

CFSTOU ZE SVATKU.

O svétcich byva pro nés, bohoslov-
ce, nejlepsi pfileZitost pozorovat svii
vnitfni pokrok. Jsme tu takfka iiping
sob&. ponechani, nezdvisli na vedeni
svych semindrnich pfedstavenych, a
proto zdleZi jen na na$¥f viastni snaze
a sile, jak dalece dovedeme se udrZet
ve sféfe duchovniho Zivota, &ili spolu-
plisobit s milosti. Cer nas vnitfni
stav, ndlada, i vn&i$i jedndni a Fed
jsou tu svédky dosavadntho v¥voie
naseho v duchovmm pferodu. OvSem
— vné&j§i ruch. o svitcich, spodeden-
ské ohledy a odpodinek sdm, jenZ
znamend vySinuti z navyklych koleji
pfesného denniho pofidku v alumng--
18, ty nebvvau pravé ulehdenim této
zkouSky; a tak se stidvi, Ze odjiZdi-
me n&kdy ze svitkii rozlad&ni vnitf-
nim zmatkem a nediislednostmi, do
nichZ nds okoli a na%e. sfabost strhiy.
Tu se pak dostavuji tisnivé, vazné
mySlenky: jak to bude s tebou te-
prve, aZ bude§ sdm po cely Zivot po-
staven do takového, a snad ie3ts
mnohem hor§1ho viru Zivota, neZ 7z
jakého ted odiizdi§; aZ bude§ stfe-

dem spoleCnosti a vefeiné. vné&isi &in-

nosti, a pfi tom pfece zaroveii slou-
pem duchovnim své farnosti, na fie-
hoZ sile bude snad spodivati v8ecka

-vira--a-cthost-tolika - du¥f?-Jak <e pn=——

tom udrZi§ ve sv&Zesti a sfle duchov-
ni. kdyZ nyni. a& sti'e meditaci i stu-
diem pravd BoZich vvchovavan. tok
rvchle slibne§, sotva se na chvili

, vzda"$ vlivu sv¥ch duchovnich viid-

¢t — ?.—  Pakorné Confiteor biva
;c{ak Jadrem myS3lenek cestou ze svat-

0 —

A je vskutku potfeba, zavcas se
zamys'et nad sebou, .poznat svoie
slabiny a pfFiiit s nimi pékne zpst do
a'umndtu .na. spravu. Nebof 1éta
alumnitni idviky (vskutku — idylky,
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jak ve srovndni s obtiZemi  budouci
pastorace, tak pro ty radostné chvil-
ky spole€ného, p¥atelského - Zivota,
které se nikdy nevrati) rychle plynou
(primo a sekundo: experto crede Ru-
perto!) — a7 pfijdou jedny Vianoce,
o. kterych nezbude vadm C&asu, abyste
mohli pfemySleti o svém vlast-
nim nitru a pokroku, nybrZ zmocni
se vas jiZ jedinid mySlenka, o tom,
jak dovedete kdysi vésti jiné. —
A tato my8§lenka zdroveli netiprosnd
Zadd, Ze musi byt ve vas samych
jiiz néco hotového, jako zakiad, na
némZ chcete stavét v dudi druhych! —
Tak se mi stalo letos o Vinocich,
kdyZ se mi na ndv$tévé u p¥buznich
naskytla pf¥ileZitost, poznati ukéz-
ku pravého a iispE$ného - kn&Zského
~piisoben{. Loucil se tam kn&z, odchéi-
zeje na jiné piisobidtE — a hle, t¥e-
bas nedlouho v misté piisobil, pFipo-
‘minala upfimmé bolest a litest vSech
- pfi jeho - odchodu, co price
- vyvkonal, jak hlubokou stopu  kn& Z-
sk éh o piisobeni .zanechal v duSich.
(Zdfiraztivii — kné&Zského, poné-
vadZ C&ist¢ spoleCenskych zibav a ni-
vitdv, jimiZ si 1ze oblibu lacin&ii u
dnednich lidi ziskati; nemiloval, Proto
také ziskal si vdZnost a ldsku ne ja-
- ko spoleénik, nybrZ jako vzorny
" kndz.) A skuteéng, jak vSichni lidé s
uzndnim 1i¢ili, neopomii¢l ani jediné
piileZitosti k pastoraci, a vSechny
sily i €as, pfes to, Ze musel proto za-
nechat ‘studia, ob&toval na ditkladnou
pfipravu kézdni a na vefejnou, spol-
kovou Cinnost uv&domovaci. A udinky
se dostavily. Zihy pfitdhla kazani
jeho, laskou a praktickfm smyslem
proniknutd, do kostela i ty ,,pokro-
kové"“, ktefi jiz dlouho do kostela ne-

-~ vkro€ili; -jimi - probudil -mnohé; Zese

vzpamatovali ze své lhostejnosti, je-
vili daleko Ziv&j§f porozuméni a ocho-
tu k pin€ni nauky i pFikdzani a
pfistupovali Cetn&ji -neZ jindy k sv.
svatostem. (Chvilili si tia mnozi
zvlast&€ onu srozumitelnost a leh-
kost, s jakou pfividgl, na kazateln&
i ve zpovédnici, k pfesvédeni o sv.
pravdich a k ochotnému, ne tak zvy-
kovému pn&ni p¥ikdzani.)
houZevnatou, ob&tavou &innosti orga-
nisaéni pak docilil obnoveni a p&kné-
ho rozkvi&tu katolickych spolkii ve

‘Svou

farnosti. — VSude jakoby novy duch
zalal vanout; smy$leni se zvolna o-
bracelo, — a& byllo do neddvna - po-
krokem® ‘a socialismem tak otraveno,
(jiz od d&ti Skolnich poéinaje), Ze se
zdala né&jakd naprava -nemoZna.
Stilo to ov8em praci tuhou a Gasté
bdéni no¢ni, ale — ovoce se uka-
zalo! — A to mi dostadilo k roz-
vraceni nidmitek, Ze je dnes marno
pracovat; ne, neni marni ani za
dneSnich pom&rtt Z4dni pra-
ce knéZska! DuSe jsou stile du-
Semi, duchovniho chleba schopnymi,
ano &asto (ve skrytu) laénymi; jenom
je potfeba je vyhledat a vEnovat se
jim cele praci obétavou a bez-
niro€nou, s modlitbami a
vynaloZenim v8ech vlastnich
schopnosti a sil. — — Na ni-
mitku pak, Ze p¥i tak tisilovné exten-
stvnf praci nedostane se &asto knézk
sob& samému, dostalo se mi od kndze
odpovédi: Je tomu tak n&kdy; ale
kdyZ konidme praci s upfimnym,
Cistym dmyslem, jen ku cti
BoZi a spdse dusi, zdi se, jakoby Pan
Biih ve&t§imi dary své milosti nahra-
Zoval, k Cemu ndm nezbude Casu.
Jenom nutno si zachovat Cisty timysl
a pak — v poko¥e doznidvat pfed
‘Bohem svoji vlastni nicotnost, jeZ sa-
ma o sob& neni schopni k nifemu. —
— Ta slova, jako vyklad tak poZe-
hnanych ¢&infi, mnoho mi osvitila a
roz¥edila. Dala mys8lenkdm o budouc-
nosti pevny zdklad a smér. i oporn
nadé&je. — A na zpateni cest® do
alumndtu tanul na mysli jasn¥ zaver:
vidi§. neni 7bvte€nn <e snaZit a pra.
covat! SnaZ se co dovede$ o ten
zdklad v sob&, a kdyZ to budes vidy
upfimn€ myslet, Pdn Bdh ti uZ venku

“poZehnd.  Sam  nejsi k niCemu, ale

kdyZ si t& uZ Pin Bih povolal a tys
poslechl, toZ s pomoci BoZi- také n&co
dokdZe§! — ,Spera im Deo*

a7e§!
vybavilo se mi jako heslo do nového
roku, tak rozhodného, kdyZ jsem
opét piekracoval- alumnatni prah.
—vk.—

THEOLOG. STUDIUM
V CIZINE.

Jist€ bude vSecky Ceské -bohoslov-
ce doma zajimati, jaké asi-jsou stu-
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dijni poméry na theol, fakultach v
cizing, kam jsou posilani naSi nejna-
dan&j§i bratfi. Proto chceme uveiej-
novati alespofi kratké zpravy z jed-
nofivych té€chto zahraniCnich fakult
(InSpruk, Strasburk, Rim), a doufd-
me, Ze nam bratfi odtud potfebné in-
formace zaSlou. TéZ zpravy o studiu
v jingch zahrani¢nich semindfich (v
Jugoslavii, Polsku) se vynasnaZime.
ziskati, k viili srovndni s naSimi po-
méry, a snad i k opravé niazori.
Tentokrate uvadime zpravu z InSpru-
ku o fakulté theol. a o kvetoucim
tamnim konviktu a fillosofickém Insti-
tutu jesuitském. Na konec otiskuieme
téZ vykaz pfednasSek na Institutu v
piivodnim znéni, — Skoro by zdvist
citil domdci bohoslovec k t&m sfast-
néjsim bratfim, kterym dopfano, s
tolika krasnymi a potfebnymi pfed-
méty se seznamit a v nich pracowvat.
Kdyby se aspoii vé&t§simu poltu, neZ
dosud, dostalo pfileZitosti k takové-
muto hlubSimu studiu; zatim v8ak ne-’
vysilaji .n&které diecése jiZ po dlouhd
léta nikam ani jednoho bohosiovce.
~Inspruk (1924/25.)

Na theologické fakult& je letos za-
psano na 387 posluchadi. Z nich je
52 knéZi, 240 bohoslovcil svétskych a
147 ¥adovych. V ,Kanisianu®, knéz-
ském konvikté Tov. JeZ. bydli 242
bohoslovcii z 69 diecesi. Mimo kon-
vikt 145 (33 kn&Zi); z toho 87 theo-
logit T. J. v faddové koieji. Na filoso-
fickém Institut€ Tov. JeZ. studuje 124
- bohoslovet i akademikii-laikii. Profe-
sofi ‘Institutu pFednaSeji ve&t§i Cast
scholastické filosofie i véd pomoc-
nych na fakulté, jeZto dvouroCni kurs
filosofie je zdvazny pro vSechny kan-
didaty bohoslovi. Kanisianum i kolej
rodinou nejriizné&isich
nirodnosti. Studuii zde N&mci, Slo-
vané, Francouzi, Ameri¢ané, Madafi,
Ttalové a i.

Rones.
Piednas$ky na filosof. Institutu v zim.
semestru 1924/25.

Prof. P. Franzelin S. J.: Metaphysica
generalis (9 St,) — Prof. P. Gatterer
Alois S. J. Cosmologia (4 St.); Dis-
putationes cosmol, (1 St.). Grenzfra-
gen der Chemie und Philosophie (2
St.); Uebungen im chemischen Labo-
ratorium (1 St.); Grenzfragen der

Physik und Philosophie (2 St.);.
Astrophysikalische Fragen (1 St);
Naturphijosophisches Seminar (1 St.)
— Prof. P, Inauen S. J.: Geschichte
der Philosophie (2 St.); Philosophi~
sche Fragen aus der Summa des hi.
Thomas (2 St.). — Prof. P. Katzinger
S. J.: Psychologia rationalis (4 St.);
Disputationes psychol. (1' St.); Empi-
rische Psychologie (2 St.) — Prof. P.
Kiienburg S. J.: Ethica specialis (2
St.); Disputationes ethicae (1 St.; ab-
wechselnd mit P. Seywald); Philos.
Proseminar: Allgemeine Einfithrung
in die Schriften des hl. Thomas und
die. Methode des wissenschaftlichen
Arbeitens (1 St.) — Prof. P, Pfister-
meister S. J.: Rhetorik:  groéferer
Kurs, 2 St. Theorie und 2 St. Ubun-
gen; kleinerer Kurs 1 St. Theorie und
1 St. Ubungen. — Prof. P. Rimml S.
J.: Theologia naturalis (3 St.); Di-
sputationes ex theof, nat. (1 St.):
Seminar iiber moderne Probleme der
natiirlichen Gotteserkenntnis (1 St.);
philos.-apologetisches  Seminar (1
St.). — Prof. P. Santeler S. J.: Dis-
putationes ex metaphysica gen. (2
St.). P. Seywald S. J.: Ethica gene-
ralis, (3 St.); Disputationes ethicae
(1 St., abwechselnd mit P. Kiien-
burg). : ' ‘

FRANCOUZSKA KNIHA.

Pro¢ pi8i o framcouzské knize?
nékollika - diivodi:  mestadi  spokojo-
vati se jenom s domaéci literaturou;
jest dnes jiZz dosti bohoslovcii-abitu~
rientli redlnych gymnasii, kte¥i znaif
francouzsky; némecké knihy jsou ny-
ni velice drahé a jist€ neuSkodi, aspoi
pongkud se zbaviti zdvislosti na né-

7

-mecké literatufe. ’

Tentokrat se hodldm zminiti o
mallé kniZzce ze sbirky ,Ascése =t
mystique,” o dilku jezuity P. L.

Sempé ,La vie spirituelle®
— duchovni Zivot, jeho povaha, stup- -
né a t¥i cesty duch. Zivota. Koupil
jsem kniZeCku o 30 strankédchsnedid-
vérou k obsahu, jen pro francouz-

$tinu, ale sotva jsem se dal do Cteni,

-zménil jsem nazor, NecCetl jsem jeSté:

tak pfistupného a pfi tom vystizného
pideni duchovniho Zivota. UZivaje
vhodné obdoby oSté€povaného plandte
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4 rostouciho organismu, li
1y duchovni vyvoi dule; kolik rysit
vlastni podoby tam naidete!  Jisté
Zadny nebude litovati 70 centimid, ne-
bot . co ziskd pro sebe i pro budouci
pouleni svéfenych dusi, to mu vyna-
hradi nepatrné vydini. KniZku lze
objednati u ,,Apostolat de la Priére*,
9, rue Mont-plaisir, 9; Toulouse, Fran:
«ce. Nejlepsf jest spole€nd objedndvka,
uSetfi se na .vydéni.

Dale upozorfiuji na novy illustro-
vany tydennik ,La vie catholi-
que”, 3, Rue Garanciére, Paris, za
20 frankfi ro€niho pfedplatného do
ciziny;- jest - velice p&kné redigovin.
- Zaznamendvidm jest€ dvé dila:

J. Ribet: ,L’ascétique chrétienne*
VII ed 1920 u J. de Gigord, éditeur,
15, rue Cassette, 15, Paris; 528 stran
-za 720 frs.

G. Hoornaert S. J.: ,Le combat de
la pureté (A ceux qui ont vingtaus)“
1924 u A. Girandon, librairie, 22, rue
Jacob, Paris (VIe Art) 367 stran za
920 frs.

' J. Florian P.

NASE SPOLKOVE
BOLESTTL

" Bylo jiZ Cast&jii — také v Museu
zdliraziiovino a vSemi nadimi vet¥ej-
nymi pracovniky souhlasné& pfijato,-
‘7e po nahlém vn&j§im rozvoji na-
-§ich organisaci musi nezbytn& pFijiti
 soustavna pomald price — vnit¥ni
vychovy d&lenstva teprve k t&m
fifelim, pro které organisace exi-
-stujf. (Byla by pfece — pfi neimen-
$im — velmi odvdZnou my$lenka, Ze

i¢i autor ce-bo na nich i mluvi, Ze by vS3ichni

i
byli proniknuti. takovymi zdsadami, a
to nejen v theorii, ale i. v praxi, ja-
ké 74da Cirkev a desatero. PFistou-
piv§i :Clenové museii - byti  te-
prve pfedmétem dsilovné péce a cile-
védomé price, ne jasotu a triumfu,
jakoby jiZ jimi byla Cirkev zachra-
néna, kdyZ se dali. do organisace za-
psat.) — — A co vidime zatim misto
praktického provad&ni  této, dnes
jist® jedin® -zdchranné zidsady —?
Pracovnici na venkov&, kn&Z, pracuji
podle svych sil, mnohy do iipadu;
ale viidcové, ktefi maji uddvati smér,
névod k této intensivni vnit¥ni praci —
ti na misto toho utkali se v boji o
otdzku, kterd Ze ze -dvou hlavnich
forem na$i organisace je jedinég
opravn&ni, — — Hledime-li k v&ci
a ideji, tak vadZné a veliké, oniz jde
v naSem hnuti, jsou bolestn& smé&sné
tyto spory o formu (i kdyZ ie s ni
spoiena &ast. také metoda); a coZ tepr-
ve, vime-li, Ze se spory ty otileji na
konec kolem osobnich véci, antipatii
a sympatii (nechceme ani Fici — z&i-
mi) jednotlivedl — —P — Jsme pfe-
sv&dCeni: nemi-li se hnuti naSe zpro-
neveéfit svému poslani, octnout na
mdl&ing, musi zvitéziti ten smér, kte-

ry vice zdiiraziiuje mySilenku,
jehoZ zés‘tupcoivé maji na myshi v
pnvni fad& duchovni po-

krok a ndboZenské uvddomdni
na§i mladeze A vysledek — ? Sjed-
noceni v§ech organisacf mld-
deZe v jedinou s p¥islusnymi od-
bory, jak jich mistni poméry vyZa-
duji. — Znidmy nad§ spolkovy pracov-
nik podiva k tomu v textové Casti t,
8 pfipravny konkretni néavrh,

‘v8ichni ti, kte¥ se kat. vef. projevil jenZ, jak doufdme, p¥ispdie k  uias-

-zvl. slavnosti a zdbav siiastiiuji, ne-

néni situace. K. Vs

NOVE KNIHY.

ALOIS CAP:
A MY JSME HO ZABILL
 Futuristickd hra, Edice ,,Slép&ie“,
.— Pferov, 1924, Str, 80. Cena 10 K¢,

»Stvofeni jest velepiseii —; véda
i slabikuje, uméni ji zpivd a Zivot

prodluZuje do dialky jeii ozvénu.* —
V tento klidny ton vyzniva hra Cé-
pova. Jest v ni vyjddfena -Silend
pfimo touha lidstva, zniCiti Boha, se
be sama posaditi na trin Déarce Zi-
vota, a vysledek — zhrouceni téch-
to snah a konecné vité€zstvi neznici-
telné Pravdy.
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Fysiolog W. Sturz, snaZe se co
nejvice povznésti Cloveka, ide tak
daleko, Ze si osobuje kone&n& i moc
nad smrti. Pomoci své v&dy vyna-
lezl prostfedek, iimZ smrt byla da-
leko oddélena..A tak po nékolika po-
kusech znovuomlazeni volad, wvé&dom
jsa sily a moci <loveka-vitéze:
»omrt jest pfemogZena,
umfe!*” A lidstvo v radostném opoije-
ni hlasad diisledek toho: Zabili isme
Ho! — Ale priavé chvile nejvétsiho
vzplanuti ¢lovékova boZstvi  obsahuje

-#iZ v, sob& pocatek jeho padu: Z Asie

zazni pojednou désivy valeény po-
kfik, za nimZ néasleduje smrt tisichi
bojovnikfi. A témto Sturz nemiiZe
pomoci. Mnozi vSak-také z t&ch, kte-
1é Sturz obSfastnil novym Zivotem,
hazeji mu tento dar se sZiravym vy-
sméchem pod nohy: nevédi, prod
jim jej dal, jejich zrak nevidi cile no-
vého Zivota. A proto plnoy mérou
vyuzivaji sebevrazdy, vysady c¢love-
ka, ,uené to- bestie, dimyslné, ra-
finované, jeZ ma to §t&sti, Ze nemusi
Cekat, aZ sama pojde.” HrozivE&jsi
v3ak stin vrha na jeho boistvi to, Ze
lidé opravdu $fastni museii se svéta
odejiti, Ba do ,paldce  Mladi a Zi-
vota* wvpliZil se i mor. VSe hyne.
Sturz vidi se op&t Clovékem, ba mé-
n€ nez Clovékem, jest pouhym ,Cer-
vem, jejZz kdosi za$lapl“. NemiiZe za-
chraniti ani svého syna a, pln zou-
falstvi, jest nucen zvolat1 ,Ma véda
mici, stra¥nd miél* — Lidstvo ztra-
ci boha. Ono vSak mus{ miti boha.
Stiva se jim smirce Evropy s Asii,
Chiri. — Ale i tento fale$ny prorok

~prchd konetns pred jasem kiiZe a

Laska, kterd zemfela, rozprostira sva
dobrotiva kfidla nad ubohym, dotud
ve tmich tédpajicim lidstvem.  Lid-
stvo poznava Lasku a Milosrdenstvi
a v mocném rozmachu znova vzk¥i-
Sené dule, zatim co t8lo odumira,
vzlyka radostns: , BoZe, Otde ‘nas,
odpust nam naS3e viny, prud? — kra-
lovstvi — Tvé — — —

Hra mi mnoho spoletného s dily
rdzu podobného, jako jsou: Benso-
nitv Pédn svéta, Svatohoritv = Ohefi
Eliastiv, nebo i dila Capkfi: nad tato

Slovék ne-

posledni - (Capkova) vynika vsak
svym' positivnim vyfeSenim. - Ma
mnohé  vzrulujici scény, sirdici du-
chaplnosti, bystrym vtipem i sZira-
vym sarkasmem (snad nebylo ani
potfebi n&kdy takové ostrosti vyra-
zl1). Celek uchvacuje prudkosti spa-
du a uméleckym, v pravdé dramati-
ckym vystupfiovanim d&je. Psycho-

logické pojeti jednaijicich osob ne-

piisobi viak vZdy dojmem pravds-
podobnosti. ‘Neilépe jest& vykreslena:
postava zradného sarkastického kné-
ze Twardowského. — Hra vold pf-
mo po jeviSti sob& pfim&feném, vy-.
Zaduje vSak hercii dobfe - vycvile-
nych a obecenstva inteligentniho.
- C A. F.

RENE BAZIN:

SNATEK SLECNY
'GIMELOVE,

-Ptelozila Voijt. Van&tkova. Tiskem
a nakladem J. Birnbauma v Brtnici
1924, Sir, 82. . .

Horlivé knihkupectvi a naklada-
telstvi J Birnbauma p¥edklidi nasf
vefejnosti knihou touto p&knou. no-
velku R. Bazina. P¥ekladatelka pfe-
desild ii Rollandovo odporuleni Ba-
zina, ,, . . . jemného a bystrého po-
zorovatele ne1p>rchavé]§ich zachvévil
lidskych srdei, — A skutedns! Kdo
iz jednou nahlédl do svéta Bazino-
va, ten s chuti sahne i po knize té-
to. Bystrymi postfehy, hbitymi ta-
hy kresli ndm spisovatel svét pa¥iz-
skych pisafek na stroji, zamé&stna-
nych v obchodnim domé& Maclarcyt,

‘Mezi nimi jako jaro rozkvétd, vyra- -

std z bahna velkom&sta lilie — sl.
Evelyna Gimelov4. Pro krasu a ne-
vinnost, tém&F détskou, je u vSech
oblibend, a ziska si i lasku Lud. Mo-
randa, porulfka 28. praporu. Oba
maji jiZ jen matku. Celym zapalem
mladistvych dudi pfilnou jejich srdce
k sobé a Morand uchazi se o ruku
Evelyny. A ted teprve se ukéZe, Ze
Evelyna jest sirotek, dité od rodi&f
cpusténé, dit€ z nalezince, s nimZ
zakony. nedovoluu diistojniku vstou-
piti v manZelstvi. Nezbyva nic jiné-
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ho, nez aby se rozeSli, anebo aby
Morand opustil drahu vojenskou. —
Hofe Morandovo neuslo tu pozorno-
sti kolegfi, ani plukovnika Ridaulta.
" Tento posledni neméa- nikoho: ani Ze-
ny, ani déti. Pro¢ by se tedy nemohl
stati otcem sl. Evelyny a uciniti tak
dvé mlada srdce $tastnymi? - Staci
“vykonati v té véci nékolik navstév
u dam dustojnikti a véc se bezpelné
donese aZz k sluchu straZzctim zako-
‘na. — Stastnym novomanzeliim bla-
hopfeii pak nejen damy se svymi
distojniky, ale i Sfastny ,tatilek®,
nyni general Ridault, — Sloh, jako u
Bazina vzdy, lahodny a jasny. Mi-
- strovskd jest zvlasté kresba charak-
tert a vzajemnych kontrastil jejich u
katolikiit a bezvércit. Pfeklad vSak
na nékolika mistech zarazi slohovymi
chybami, i novotvary. (Na pf.:
osluzbovolnost*; zidle a stil zaby-
dlovaly svétnici; nebyla si jista . . .
netku-li, Ze nevé&déla nic,) Prekladu
doslovného je snad t¥eba v lit. véde-
cké; v lit. krasné tlumoci se mysSlen-
ky, poimy, nepfenaSeji se slova!
' L St.
BL. TOMASE KEMPENSKEHO

RUZOVA ZAHRADKA.

Vydala Matice Cyrilometodé&jskd v
Olomouci. Vytiskla ,Snaha®“ 1924,
Cena 3 K&.

Vedle své&tozndmého ,,Nasledovani
Krista Pdna* napsal ucitel prakti-
ckého kiestanstvi, Tom. Kempensky,
jeSté celou fFadu méné zniamych
asketickych kniZek. Jednou z nich je

nové preloZend ,RfiZova zahradka®.

(1911 vysla v Pelcl, ,,Chvilkach®.)
Prosty sloh, hluboké mySlenky,
Casté citace Pisma sv. pFipominaji
»Nasledovani“ a tim co nejvice kniz-
ku doporucujf. Zvlasté¢ pro ‘svou
praktiCnost, jakd jevi se v mnohych
kapitolkich, na p¥. o dobré spolecno-
sti, o utikdni sv&tu, o boii s chyba-
‘mi, o ditvéfe v Boha, o vespolném
snaSeni bratrského bfemene, o na-
sleudovam Zivota Krlsta P, a i, mi-
7e byti toto dilko velmi vhodnou
pomickou k meditacim, Rel.

“soudni praxe. — Povidky se

FRANTISEK SLAMA:

POVIDKY A CRTY
TESINSKA.

Svazek I. Ze zapiskii soudce. Na--
kladem R. Prombergra, knihkupce v
Olomouci, 1924.

Nakladatelstvi R. Prombergra v
Olomouci rozhodlo se k chvilyhod-
nému podniku, vydati spisy velikého-
narodniho buditele slezského dra Fr.
Slamy. To Slezsko bylo kdysi. Ceské,.
dokud neroztrZené .patfilo Ceské ko~
runé; ponenahlu stalo se obéti cizihe-
nasili, -odtrZzeno od zemi Ceskych, a
i v tom malém zbyteCku, ktery spo-:
jen ztistal, stala se Ce$tina popelkou.
a zZivel Cesky stale vice zatlacovan
k hranicim Moravy. Na zemi tuto.
bylo zapominédmo . . .
iiZ,
kn&ze-buditele, ma svého velkého-
basnika Petra Bezrule, jehoZ basn&
jsou vykfikem socidlng i narodnostne
utlacovaného lidu, a ma svého buditele:
Fr. Slamu, jenZ tolik lid slezsky mi--
loval. On Zil mezi lidem slezskym,.
dobfe ho poznal a pfilnul k nému ce-
lou svou du8i. A tato laska vyplyva
ze vSech jeho spisii. Také jeho Po-
vidky a Crty jsou velmi milou kniZ--
kou, kterou si kazdy, af prosty &i
vzdélany, se zajmem pfelte. V téch-
to povidkach, ieZ psdny isou s nade-
chem svéziho lidového humoru, po--
ddva n&kolik obrézkil ze Zivota ci-
kanského, s ‘nimiZz se Casto u soudu
setkal, a dovede svym Zivym liCenim
vyslechu cikdnit Stenafe rozesmat. V'

—ostatnich povidkach 1i¢i Zivot - tam-- .. .

nich dédin, zvyky a typy jeiich oby-
vatellt, jak je sdm na svych potul-
kadch a soudnich komisich poznal, u-
kazuje, jak malicherné p¥iiny byvaii:
podkladem - vesnického sudi¢stvi na
Zivot a na smrt, z SehoZ zisk maii
jen advokati. Popisuje téZ kratky po--
byt ve Vojenské Hranici a podava
¢tendfiim nékolik veselych omylil ze-
velmi
p&kné Ctou, a proto. spisy Slamovy

,d)oporusculeme do nasmh knihoven..

—Oif—'
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JOSEF HRONEK:
KATOL. LITERATURA
CESKA PRITOMNE DOBY.

Nakladem Csy akciové tiskarny v
Praze. Stran 50, Cena K& 10°—

Katolickd literatura Ceskd zazna-
mendva od konce minulého stoleti

znalny rozmach. Na poli krasné lite-
ratury je tento rozvoj datovam sdru-
Zenim - miadych kol almanachu ,,Pod
jednim praporem” (1895) a pak
skupinou kol revue ,Novy = Zivot“,
(1896), Naukové pisemnictvi praco-
valo téZ od konce minulého stoleti
znaén€ do hloubky a vytvofilo fadu
vyznaénych dél.

Chybi ndm vSak dilo, které by Za-
.chytilo obraz tohoto naSeho literar-
‘nfho snaZeni. Uvedend kniZeCka je
prvii krok na poli dosud velmi za-
nedbavaném, katol, dé&jin literarnich.
A, jako kazdy prvni krok, ma své
pfednosti i své vady. Na zavadu je
pfedevsim p¥ilisSna strucnost; byloby
dobré se zminiti také o literdrnich
-Skolach doby dFiv&isi, . zvlds§t€ na
Moravé o kruhu SuSilové, ktery moc-
n& pisobil na pozddjsi generace, jak
-auwtor sdm dozndva. (s. 22.): O lec-
kterych zjevech kniZeCka tato mici,
CehoZ. autor je si v&dom, jak zfejmo
-z doslovu (s. 48), a leccos by bylo
tfeba difikladn&ji podati. NeZ tonebyl

imysl autoriiv, ktery pivodné
mnapsal tuto skizzu pro ,Kalen-
‘da&F katol. duchovenstva®. BohuZel

postraddm ., 1ipln& spojitost s ostatni
Ceskou [literaturou, zvlasté s katolicky
‘inspirovanymi - zjevy literarnimi,
‘(Zeyer, Bfezina, Vrchlicky, Stidek
-atd.) — Velmi p&kn& vSak ije podina

—Katol.——Moderna; —zvIa$t& —basnické -

trojhvézdi Dvofik — Bouska — Luti-
nov; také pfehled pisemnictvi nauko-
vého, byt by nebyl vylerpdvajici, ie
uspokojivy, Zajimavé a velmi sym-
patické ‘je autorovo stanovisko k no-
vim zieviim literdrnim (Rozmach,
Durych). — P&kného ocendni se do-
stalo i v&&nd . mladému , Museu®,
které tu autor uvadi jako z_rc,adlo
‘my8lenkového varu v bohosl. semi-
na¥ich, ktery vedl k prohloubenfiak v
oboru v&dy, tak i v krdsné literatuFe.
Spisek tento je cennou informativni
pFrudkou, ale pro diikladn&i$ sezni-

iepis,

»

meni se vSemi otizkami, kéZ ndas

autor zahy prekvapi hlub§& a obsi-

Sloh kmzky ie lapi-
F. B.

hlej§i praci.
darni a jasny.

KAREL LUTISLAV:
PRIRUCKA SPOLKOVE
PRACE MEZI MLADEZ{

Knihovna Hvézdy” & 2. — Nakla-
dem Sdruzeni venk. Omladiny., V
Brn& 1924. — Stran 96. Cena 5 K&,

Prirucka, iiZ dlouho postrddani a
olekdvani, ktera dovede jist& velmi
usnadniti prici .spolkovou a ddva
kaZdému, zvl. zalitednikiim ve vefej-
ném piisobeni, mnoho uritych a nej-
vy$ potfebnych pokyni a rad. Cim
totiZ price tato nejvice vynika, jest
jejl Gife prakticky rdz a struc-
nost, které umoZiiuii snadnou a pfes-
nou informaci v nejdfileZit. otazkach
jak mravni i vzdglavaci vychovy
Slenstva, u nas nejdileZit€jsi, tak ta-
ké vné&isi Cinnosti spolkové, zdabav,
prava shromaZdovacfho atd. KniZka
rozdélena jest na 12 kapitol, z nichZ
kaZda - obsahuje n&kolik bodfi, pfesng
rozliSenych, -struéné a prakticky fe-
Senych. Ku konci kaZdé stati pfipo-
jen zaroveii kratky vylet pfisluSné
literatury k vlastnimu vzdéldni a
pFipravé protektora (pfednasejictho).
Tak najdeme v prvnich kapitolach
shrnuta pravidla o vychové ndbo-
7enské a, vdech jeiich prostfedcich

(0 apolog. pFednaskach zvl. dobfe a

prakt. pojednidno; duch. cviceni,
pouté atd.). Déale p¥ichdzi vychova
k Setrnosti a abstinenci; vychova

ob&. a socidlni; vSeobecné i odborné
vzdélavani Clenstva (vlastivéda, dé-
literatura, - sluSné
pfednasky se své&t. obrazy,  Cetba,
tisk). — Nenf zapomenuto ani na po-
drobné pokyny o divadie pro reZi-
séry, herce i ndpovédy. Na konec
pak diileZitd kapitola o vedeni spolk.
knih a praci funkcionafii a o pfedpi-
sech zakona spolkového pfi porada-
ni ‘schiizi, zdbav, zakladani spolkii a
p. — Na¥f spolkové literatufe do- .
stivd se touto pfiruCkou velikého
obohaceni; je to velky krok za vzo-
rem naS$im spolkovym rozkvé-
tem v katolickém Némecku, K. V.
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' Dédictvi sv. Jana Nepomuckého v Praze-HradSany: b

J. M. Stavél Fr.,, Msgr. Dr. Jindra Jan, Jedlicka Fr., Dr. Kudrnovsky A., Dr, Hazuka V.,
Dr. Pechiéek G., Dr. Kachnik J., Dr. Solddt A, Hronek J., Dr, Vajs J.,, Dr Cibulks
J., Dr.: Stejskal Fr., Janéik J.; pp.:" Vil. Tochdéek, Dr. Jan Barto§, J. Suchy, Viktor Sauer.
Dobrotivym ddrcim — Zaplat Pdn Bih! — Ty pak P. T. pdny
.0db&ratele, ktefindm dosud nezaplatili, prosime sna%né aby tak brzy
uc¢inili, UmoZnite ndm tak jednak nerufenéd vyddvdni, jednak nutné-
zvétSeni rozsahu. Uznejte nadi prdci ¢inem a neotdlejte s placenim!

KNIHY REDAKCI ZASLANE:

Nakladatelstvi Josefa Birpbauma v Brtnici: O ;

- - Pierre L'Frmite: Preltéte si to. — Z franétiny prel. J. Rozmahel. Str, 184.
Cena 9 K¢, : : P ™ ' l ' ) |
7 N.8. Leskov: Legendy. Knihovna novych ruskych pfekladu.-— Se8it1, Cena
60 h. Leskov je jednim z nejsvérdznéjSich ruskych spisovatelll, jen¥ uli zndti Rusko

s jeho dobrymi i stinnymi stednkami, sjeho radosti i hofem. Dé&j jeho ,Legend* odehrdvd |-

se v pobfeZnich obeich Stredozemniho mo¥e a v hlubindch pousté. Kromé rozkoSné
“naivity je v nich hluboké mravni pojeti Zivota. Lidé, vystupujici v nieh, vyvySili
milosrdenstvi a ldsku k bliZnimu nad vlastni 5tésti a Zivotni vdi§né. Legendy tyto jsou
plny okouzlujicich a rozkodnych piihod i uddlosti, ¢imZ viim se pové dilo velmi
- doporucuje. e : ol : o .
e Ze zsti¥t Zivota. Povidky pro mlddeZ z riz. autorli vybral a prelozil A, K.
Hoffman, Stran 46. Cena 3 Ké. . . = =~~~ = B n TR e
: . Lidové divadlo: Svazek 9. A. S, Novdk: Farské tajemstvi. Hra v 6 d&jstvich.
Cena 5 K& — Svazek 12. A. 8. No vd k: Dvoji probuzeni z okovil, Hra v 5 dg&jstvich,
(Pokrag. hry Zranénd srdce.) Cena 5 K&. : ; i B
JUDr. Floridn Drdpal: Kompetence civilnich soudi de lega  ferenda.
Stran 68. Cena 8 Kd. 5 g, Ly s o , ;o :
Kiestansky socidl Kalenddf kapesni na rok 1925. Upravil Jan Hamr&mid.
{  (Z obsabu: Evropské stity dle rozlohy, ¥edi andboZenstvi. O krest. socialismu. Ceskosl.
. strana lidovd na Moravé a ve Slezsku: vyvoj, zdstupei, sekretaridty, spolky s pes.
adresami.) - : i o Rl ' : 0

% Dr. Fr. Stejskal: Svaty Vdelav. Jeho Zivot a teta. S 23 obrdzky v textu a
XVI. tab. v piiloze. Stran 246. Krdsny tento spis, sestaveny s-odbornou znalosti a
s velikou pili, ozdcbeny fetnymi vyobrazenimi, zahajuje distojné literaturu k chysta-
‘nému_tisicimu vyrodi smrti- sv. Vdclava. Cena jeho jest 25 K& (s poStovnym 26 K&),,
pro ¢leny Dédictvi Svatojasnského 20 K& (s postou 21 Ké). (Podrobny referdt pri¥sd.) |

R. Promberger v Olomouci: SR - '
" Dr. Hugo Richter: Slovanské kapitoly z feské historie. (I, Vyznam slovanské |
~litargie v dobé& ziizeni bisk. praiského. 1L Slovo k otdzee cyrilo-methoddjské).
Stran 132. Cena.26 K& - RS Pk o '» L % 1 ;
Edice ,.Slépéje Zivota™ v Pierové: : : :
Alois Cdp: Bolesti moje a jejich. Verfe. 4. vyd. (Posudek p¥fits.)
 Tiskové druZstvo v Hradci Kralové: o [ o ; Wt
‘ Ji¥i Sahula: Vyzpam ZiZkova dila. Dil II. Stran 128. Cena 450 K¢. Sméro-
datné, kritické ocenéni osobnosti a dila ZiZzkova; pro Skolu i spolek velmi vhodné,
- Ceskoslovanska akciova tiskdrna v Praze II, Spédlend 15. :
KalenddikatolickéhoduchovenstvaCeskosloy.republikynar.1925
. spolu s II svou &dsti Schematismus katolického duchovenstva Ceskoslov. republiky prévé
vysel (redaktor Jos. Hronek, adjunkt theologické fakulty Karlovy university v/ Praze).
Cena 25 K&. Tento III roénik kalenddfe, jake¥% i vFfedehozi jsou milou, praktickou
piiruékou duchovenstva, které i po letech budou hleddny nejen kn&#stvem, ale i histo-
riky kulturnimi. Obsah kalenddie je pro knéze dnefni doby zvlasté prakticky. I. &dst,
Kalendarium, je rozmnoZena letos o potiebné pfipominky. IL &dst vzdélivaci md cenné §
¢ldnky osvédéenych odbornikfi. Od J. Hronka: Biskup dr. Ant. Podlaha. Jeho Zivot a
dilo. Neotekdvané zesnuly univ. prof. dr. Fr. Stejskal povZdy bude ddvati pokyny
¢ldnkem: Navod, kterak psdti knihu pamé&tni. Assesor Lad. Zavadil poddvd dasevy
,rozklad o zdsaddch poméru mezi fardfem a kaplanem, .Velmi ddle%ité pro kn¥Zstvo .
jsou Zavadilovy dalSi ndméty o zdvéti, o kontravenci proti Stcle a o farnim chudinském
ustavé. Kons. rada msgre: Ant. Postrihag, jako matri¢ni odbornik, pife vyborny a
nepostrddatelny €ldnek: Pozd&jsi zdpisy, zmény a dopliiky v matrikdch, a kanovnik

Y
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‘Msgre. Josef Bouzek, byv, vicerektor, 1{¢f 40leté trvini a plsobeni papeiské &eské
koleje v Rim&. III. &dst kalenddfe obsahuje: Zdkladni ¥dd lidové Cinnosti kiestanské -
(zdsady, na nich# ka%dd katolickd akce se md zaklddati) a troji pojedndni o kndZ%ské
prdci na povzneseni vSeliké drovné lidské: O Klubu duchovenstva &sl. strany lidové

(sestaveno jestd pied valnou hromadou, kterd se ’konala 29. prosince 1924), Jednota §

duchovnich diecése brnénské od Fr. Krchhdka (velmi obdirné) a Jednota duchovenstva
arcidiecése olomoucké od Filipa ElidSe. IV, ddst kalendéie uzavird v sobé: Adresaf
vieobecny (dfikladné), Pout po pamétnych mistech praZskych (maly lexikon krés a
pamitek Prahy), Nez pfijde 1ékaf (prvnipomoc), Lékaiskd pomoe, Dopravni prostiedky
(jejich taxy), Staré a nové miry a véhy (pozoruhodné), Poita, Dan z pifjmu a Zdpisnik.
Soudssti kalenddFe je pracné dilo Hronkovo Schematismus katolického duchovenstva
Ceskoslovenské republiky. Objedndvky pfijimd knihkupeetvi Ceskoslovanské akciové
tiskdrny v Praze-ll, Spdlend 15. ' , —4§—
Josef Kosel & Friedrich Pustet v Reznu, NN 44
' Adalbert Stifter: Abdias. Drei Erzahlungen: Stran 260. Cena védz. 850 K&,
(Referdt prists.) : - . A £ ,
Ludwig Richter, Stadt Olbersdori—Albrechtice, Slezsko. L

P. Tezelin Halusa: Der Mensch und sein Engel. Eriirterung’en‘ﬁberbdie B

Engelwelt und ihre Beziehungen zu den Menschen. Stran 80. Cena broz 3 K& vdz. |
5 K& — Pokus o spekulativni proniknuti litky, dogmaticky dosud ne f{plné vy-
mezené: o vztahu andéli k clovEku. ' Prameny jsou zde, vedle Pisma sv., sv. Oted a
scholastikdl, staré spisy, jdouci a% Védam Ind@. ' S Ch e
" Dr. Josef Schinzel: Maxmilian Joseph, Freiherr von Sommerau-Beeckh,
 Kardinal Fiirsterzbischof von Olmiitz 1836—1853. Ein Lebensbild in bewegter Zeit.
Stran 216, vel. 80 se 27 obrazy, Cena broZ. 8 K&. Zivotopisné-historickd studie, psand
dle pramen#i archivu krom&fizského a olomouckého. - ‘ 7 ook TR

: — Knihkupee L. Richter jest zdroveir zdstupcem fy Kosel & Pustet
pro C. 8. R. a nabizi viechny jeji publikaece, -je% takto, bez uhrady cla a zahran, -
porta, jsou piistupné za levnéjsi cenu. Z Koeselova naxladatelstvi zvlds§té upozornéni

zasluhuji liturgiekd dila vedle proslulych monografii ze, Sammlung Kosel, a §|

romdny autori Handel-Mazzeti, Dorfler, Stifter a j. — TotéZ knihkupeetvi Richterovo
nabizi t6% hojny vybér primiénich obrizkd a ozndmenek, jakoZ i ndboZenskd dila
vlastniko ndkladu, S L K : z i

; CASOPISY. : :

Krom¥ uvedenych v minulém &isle, je% pro nedostatek mista tentokrste otisknouti,
nemuZeme, dodly nds: sty o s i e L
Bogoslovni vestnik. Izdaja Bogoslovna akademija v- Ljubljani. = Urednik: .

Dr. Frane K. Lukman, prof. fak. theol. Leto V. Zvezek I. Ro¢n& 50 dinari. Z obsahu -

této vynikajiei v8decké revue uvddime: Dr. Jan Fabian — Marija — srednica vseh |
milosti. Dr. Lamb. Ehrlich — Bogovi (Entia suprema) — srovndvaci studie ndboZ. |
z tzemi austrdlskych s etnolog. mapou; Jos. Ujéié — Jeli moZno &isto - prijateljstvo

med mo#kim in %ensko; T. Grivec'— Velehradski kongres a j. : ‘ %

- Kwartalnik theologiczny Wilenski. Rok IL 1924, Redaktor i wy -
daweca: K. Dr. Bolestaw Wilanowski, prof. univ. Stefana Batorego—Wilno. Strana
332—640. Cena 5 71 — Mezi polskou a na¥f literaturou védeckou, zvl. theologickou,
jsou dosud nepatrné styky. Myslime, Ze by 8ir$i poznéni tohoto XKwartalniku velmi p¥i- |
sp8lo k oZ%iveni a prohloubeni theol., védecké vzéjemnosti &eskopolské, -jiZ by si |

“bylo co nejvice pFati. — Ukazky z obsahu: Joézef Archutowski. — Prorok Amos.
Osoba i dzialalno$é; Dr. Jozef Kallenbach — Piotr Starga; Dr. Alexy Klawek —

“Adres Listu do Filipenséw. — Dr. Stanistaw Pigonn — Chrystologie A. Towian-§

skiego; Dr. Bolestaw Wilanowski — Apologja Aristidesa; Dr. Leon Puciata —
Czy si¢ Rosja nawroCi? (posledni vyblidky unionistické dle souboru ‘rus. studii
kat. i pravosl. ,Rossia i Latinstvo — Berlin 1923) — a j. ey :
Ve slubich Krdlovny. Véstnik Maridnskyeh druZin &eskoslovenskych.
Ro&. XVIIL. Redakce a administrace: Praha IL, Jetnd 2. — Roé€né 8 Ké — V nové,
dob¥ pFizplisobené tipravd, vyddvany véstnik druZinsky, dovede stejné — piistupnou
formou — seznamovat soddly se zdklady duchovniho Zivota, jako i uSlechtile Igobaviti
nébo¥.. belletrii i bésnémi (zvl. cenné jsou preklady lat. hymntu od Dra. Alfr.
Ve ,Zprévéch dru¥inskych® pak lze sledovati rozvoj druZinského hnuti u nds. S
.o ,K¥i%* a ,Maria“ — Oblibeny, plsobivy kat. tydenik lidovy. Praha II.-200 §
' Roénik 32. — Roéuné 10° K& S : T e o B e

uchse).. §
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MU SEUM

- CASOPIS KATOL. SLOVANSKYCH BOHOSLOVLU

Roénik LV Vycha21 v Brng (Alumnit) pétkrat vroce. ~  Cislo 4.
Predplatné na 56. rotnik: 10 K& pro bohoslovce a studenty,
15 K& pro ostatni odbératele.
Povoleno biskupskou konsistofi drie 28. listopadu 1907.
Redakce i administrace v Brng, Alumnat.

| ~ OBSAH CIs. 4.: i,

A. Slovak: Podjihntim.* — Karel MezihoFsky: Nechcina Velikonoce domii
bez svatého tydne na démé. — V. Magnusek: Maria-prostrednica nasa. —
Karel Vélka: Laska pfipravila poklad krdsy. — Jan Merell: ,Dies irae“. —

- FrantiSek Lesnik: Jaro.* — Cyrilometodéjskd hlidka: Al. G—: Apostoldt -

~ sifediskem kat. Zivota spolkového. — Pohledy doZivota. — Nové knihy. —
o , : o g B

Listdrna redakce.

Viem Jednotdm v republice: Zadlete vdas vyroéni (struéne) zpravy o
Sinnosti pro Orgamsaém véstnik v 5. &isle! (Momo zahrnout i schiize a p. po 15. kvétnu,
ustanoven-li jiZ jejich program). ,‘

Bratii Slovdci: Opakujeme velehradsky ndvrh, aby byl v 5. &isle osla.ven
v4% kndz-buditel Jén Holly, NuZe, ptijm&te nafe pcrozuméni, a poslete studie a 3
price o Hollém, abychom spoleéné vzdali distojnou Sest jeho pamdtce. — Poslete té% -

i jiné piispévky. Proto jsme uvefejnili v tomto &isle jen &ldnky celé, by pokradovdnim .

vém nezabraly mista v 5. &isle!
~ Brat¥i Jihoslovany, Poléky a Ukraance iédéme ) pnspévky(élénky aj.)

& ZPravy.

' Upozornujeme na, Umo Apostolica! (viz obslku str. 4. ).

Redakiini uzavérka 5. éisla 56.r rot. ‘je 15. kvétn’é 1925.

Dary (preplatky) na Museum zaslah Vdpp.: Josef Janéik Vxlém Khm,
Viclav Hlavitka, ‘Dr. Alois Kolisek, Josef Mazfirek, Dr. B. Vafek, Ed. Cmejrek,
V. Fabidnek, Vdclav Tichy, Rudolf Tenora, Ant. Svoboda, Franti¥ek Jelinek, Dr. Josef
Toman, Jan Bddal, Dr. Ferdinand Dokulil; p. Frantifek Tater. ‘ .y '

}Upom‘inéme znovu o \kyrovnéni pi"'edplatného. ¥

Vydé.vé svym nékladem
' , ,,Ruie Susilova‘é, liter. jednota bohosloved v Brné
Redaktor: Karel Vilka. Administrdtor: Josef Hlavd g = Tlskne ,,Typos“ v Bmé




MUSEUM

ROCNIK 56, - 192425, CISLO 4.

A. Slovdk : - ' o i
PODJAHNUM
Jak slyse. bych dnes 2UONY 2VONIL,
plamennd srdce prudce bit —
Z wich slova divnd himéji kmyum
slova, v michZ boj @ svaty klid,
slova jzmz hiisnik porozumi
i Gisté dité odpovi — —
Hlaholem mocnym vold v ddli,
hitmd ten ya,zc/k kovovy:
Zronime bratvim,
zvonime cigim,
zvonime slavné
lidem vsem —
vidyt vérné v boyi
Jeden kvig poji —
bq}?,ste jedno:
- celd zem;
~do toho boje
na pmdm misto
stavi se novd
armdda ¢istd — —
Peklo se chveje
satcm se svijy —
a nase srdce
biji a biji . .
Zvonime bralvim,
zvontme cigim,
~ Bvonime slmme
lidem vsem:

vitejle k boji -
armddu svo;z _—
at pozna Krista
ced zem! . . .
Tak slySim mocné zvowit ty zvony
bit srdce jejich — bim — bam — bim
slySzm Je Jjdsat, pla,lmt a proszt —
‘a jd tém zvonum rozumim. —
Jeden z mich zvldsté radostné zptvd
— Jak ldska sama, tak snd hrdt,
v ném sldvske tony v jeden se poyz‘
Stojanuv drahy Velehrad .
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KAREL ’VLEZIHORSKY

-\TECHCI DO\/IU NA 'VELIKONOCE BEZ sv TYD\I
NA D(’)ME '

(Z ,,hturgickeho» dopasu prlteh)

R LS Pren Tu upfimné hodne zotavem o svatcich, tak aby ses
po téch-tiech nedélich vaSich velikono¢nich prazdnin vratil hodnd
svéZi a silny k novému studiu. Vrat se do mésta jako diikaz kouzelné
‘moci jarnfho slunétka a mamininy péce! = My ovSem v semindfi,
fekl bys, nejsme tak $fastni, abychom tak brzo' svatkd doma’ uzi-.
vali. Nam zalinaii ,,svatky* vlastné. aZ po svatcich, na Cervené
pondéli, Pfece v8ak nemas$ nas proc litovat; nejel bych totiZ z alums-
natu pfed svatky, ani kdybych smgl. Vi§ pro¢? K vili officiu svaté-
ho tydne na démé. Tobé je to snad: divné; ale pochopﬂ bys, kdybys
tu nékdy zfistal s nami, a chodil do katedraly na dopoledni obfady
* iodpoledni -hodinky (nejlépe s brevifem nebor tnejakym hturvlckym

vykladem v. ruce). J& se na n& vidycky t8Sim cely' rok. Svaty ty-

den — @ pak BoZi-T&lo s tim and&lskym zpévem: O salutaris hostia,
- to isou pro mne vidy druhé exercme G micem tu hledlm zachova-

vat), a.zédrovefi hody krasy. =« - .

"~ A opravduy, jak by také mohl lhostemym zusta’u krest’an k ta—

jemstvim = nejsvétéiSim - a neyhroznemm ©'smrti Boha-Vyku-
pitele, pfedvadénym tak vzneSend a tak vroucne? Vehkyrrm diky
‘musime se cititi zavézani Cirkvi, Ze ndm prmravﬂa hturgu svou tak
svaté a tak krasné pohnutky,- Ia.k bychom se co nemce pr1bl 111
k Spasitelisvému chapanim poslatm Jeho:, aldskou svou 1}0—
nofili se’ do pfesvatého Zivota i samého Srdce Jeho Nebot liturgie
celéhio cirkevniho roku  neni, nez rozvinuti celého Zivota Pang na
prostofe Casové, tak, abychom si kazdé dule fité udalostl Z.i neho
vSimli, Jenmu vyznamu ‘porozum@i a dusi své W‘lekah odtud DC-
Zehnéni -— roziiménim, applikacemi na sebe a vd&&nosti. A jak-to
dovede -rozvijeti Clrkev Zivot Kristiv prred nami! Takové velkole-
posti umélecké a pii- tom takové vrouci oddano'sﬁn, pokory a kanc-
nosti.je schopna jenom 1a's ka jei. Vzdyf co jiného take, nezli Iaska
k Mila ¢korv i, mohla by ji nauditi ‘tak - oslaviti Knsta — Snou-

“bence? A co jiného, neZli laska k détem, dovedl‘ot by vnuknouti

Clrkw-matce tak nmave tak- neodo»latelne zpevy 3 o»brady k pohnuh.
Venclch? )

< A laska — ta hOl‘l, a proto take Vyrazem ‘svynt dovede zanttiti;
zvlaste ted 0 Ve11k onwociech, kdy ptichazi k- vrchclu a ~zdroji
Svému . ~— k- obetl k¥iZe. Tu zda: se, jakoby Cirkev z horouei ktsky
saima otev1rala pied vé&Ficimi: Kristiv- bok a'prouditi davala v té
Krv1 nejsvetsisi po-celé. zemi: tak tZasng pfodmfatnu;e a uchvacuxe

bezprostrednosh a Vroucm;osn svych VY Tazil -

Predevsim’ ve: zpeverch cificia- (hodlnek) el d R Iekcwh
nokturnu tronm Tiiznym- zpasobeém nastifiuje se utrpem Pane (vedle
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Zalmii, které vSechny téZ k' tornuto se odnaseii); isou to: PI&¢ Jere-
miasuv, homilie sv. Otcil.a. eplstoly Lekceml Ja,koby stavéla Cirkev

 pied o¢i svych dsti Jednothve obrazy’ a postfehy z muk Spasitelo-

vych, aby o nich roziimaly. A hred nato, jakoby ani dockati se ne-
mohla, aZ uvaZi samy dostatedn® utrpeni Zenicha iejiho, nebo snad,
- aby je tomu naucila tak, jak si tocho vyZaduie velikost tajemstvi a
lasky v nich obsaZené — hned na to odpovidi zp&vem respon-
sorii. Jsou to zvoldni bolesti veliké, k nimz uziva v&tSinou slov sa-
‘mého trpiciho. Spasitele, nebo- slov- Zalmi, do tist Jeho vioZenych, —
Pgslechnouti bys mél jednou, zda by i Tebou nezachvéla po elegi-
ckem truchlozpevu Jeremlasove v officiu. Zeleného Stvrtku . j. ve
stredu odpol.) vyrazné zapéni- slova Pang, ‘vyjadieni - muk. Jeho
smrtelnych na hote Olivetské; ta slova jakoby pfipoiminala, 7e Je-
remiaSova bolest nad padem Jerusalema ie-jenom s]abym nastinem
' bolestl Jeho) » Lristis est anima.mea usque ad mortem- .. .“ (Smut—
ie duse ‘mé aZ. k smrti;. Sekeite zde a bdéte se mnou; nym uvi-
cute zastup, ktery mne obkli¢i, Vy prchnete, a -ja pijdu- se obétovati
za 'vas; al, bHZi se hodina, a Syn Clovéka vydan bude v ruce hiis-

Tk - - Anebo srdce rozryvaijici stesk hospodafe, jenz vSechnu
hsku VlI!lel své. ve{moval a od-ni zhrzen- a zabit byl: " *,Vifiea mea
Qelecta (lece moije vyvolena i sazel jsem t&;. jak mohla ses

‘mi obratm v hotkost a m& ukfiZovati a Barabase propustiti?  —
Ohradll jsem t€ a kameni z tebe vybral a vystavél véz. Jak mohla
ses m1 obratiti v horkost°) A pfosl\,dm responsorium V eI patku,
~jaky to Vzlyk opusténosti a. zmudeni, myshtelneho Jen- na kiiZi: ,,Ca-
hgaverunt oculi mei . . .« (Zakal'lly se oli mé placem nebof nebylo
mkoho, ienz by mne ploltesﬂ Vizte vswhm narodové,-ie-1j bolest vase
- jakoibolest ma. — O, vy ‘v8ichni,, kten jdete: cestou, - pozorujte” a
vizte, je-li bolest vaSe jako boIest mi ... V. Tokturnech: B iléso-
boty pak oplakava ]1z Cirkev. Vykwpltele -pochovaného. -~ ;,Plange
quasi virgoy Mo ek ‘ (Pla¢ jako nevésta, lide mij, kvilte pastyrl v
popelu a Zinici, nebot prisel den Ping, velky a-hofky hrozng; orpaste
S€. knem, a pladte slmh&ovve oltafe,. plo»sypte hl.aivy SV popelem)
pfidina smutku? Holrka Cerstva . rana v srdci'po Vcere;snn teprv
~ ubit{ nevinného Beratika: _,,S1cut ovis. ad occisionem .: . {Jako be-
ranka na zabltl ho vedh a on. neotevrel ist’ sviyreh, kdyz ‘ho muull
aa smrt Vydan byI aby z1v'mt prmesl rdu svému; smrt ;
z4 zlocince byJ ptolvamvan aby zvhram} hd SVIi™

Zaverem pak techta odpolednich ‘hodinek je vzdy zalm M1s e-
rer e. Musel bys jej sam v tomto podani zpévnim slySeti, abys po-
znal, jak .vyiddieny tu-v osmihlasém: sboru- pomt‘y a myslenkv, ez
plni dusi ktestanskou pfi uvazeni umudent Pans a- vlastni hrlsnos’u
- Poznani bldy hiichu-a’ welikosti prisnosti Bo#i ‘ohromi Ti duli pFi
~ prvnich verSich,.v nich? hlasy rozdéleny na dunivé “doznini t87ké
viny.a. up'enhve Vykrlky o-smilovéani. A pak® protpletan 5@ hldsy dha
~ razu textu v neirtiznéjSich .obméndch a vyvazuil z duse v8e, co ii
vede ke k¥iZi: vinu, litost, prosbu. teuhu, nad&ji; aZ koneénd propu-
ka v mohutny Jasot \' ustote do<a7en1 n’lﬂ"'Sl‘df’flStVI v-ofekdvani a
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pwdsevzd{ trvalé iiz budouci 1asky k Bohu ks il Vzneseny zaver
lekci, responsoru a Zalmil o v¥kupném utrpem — !

- A jak mohutné splyvd zp&v s obfady pfi dopelednich
bohosluzbach. Pral bych Ti toho $tésti, kraceti s nami v prii-
vodu za Velebnou Svitosti, kdyz iji na Zeleny Ctvrtek prendsi bi-
skup do vedlej$i kaple; sbor zpivd velebné Pange lingua (cely hym-
nus) a duSe zmociiuje se slavny, chvéiivy (pro nehodnost) pocit, Ze
jaes jako rytif v privoedu Veiikého Krale — — A pii jaké to pfile-
zitosti doprovazi§ tu kraler KdyZz On za Te be umirda — — — v
hrob odchézi — — Ana Velky patek zase za kiiZzem tak kraci-
me do kaple pro Télo nejsveéteisi (ke msi ydarft predsvécenych®)
jako za praporem spasy, krvavym krvi Kralovou, jako za nadéji je-
dinou a zarukou Zivota, nam dnes na Golgoté vzty&enou. Zpgvem
vzneSenym jakb anticky chor dopmvézi'sbor triumfalni ten pritved
kiize: ,,Vexilla regis prodeunt — - (BliZi se-znaky Kralovy, v ta-
jemné zari skvi se kiiz —) Jako ohlas - apokalyptické wvise zni mo-

Lutné ty sloky, jeZ jen mysticka intuice dovedla vytvorm PRRITI|
Ukriz ;Vaneho tak Vroucne celovati — —.

A jak vyjadriti to, oo pfedchdzi privodu — odhalo vani
kfize za zpevu 1mprolper11 ? Zdel vrcholi tajemstvi Ukfizovani i ta-
jemstvi liturgie Sv. tydne. Duse jiZz nemiiZe pouze ze vzdal kiizi se
klanéti. Zde iz pfimo do ni vtiskuje Cirkev zkrvaceny kl‘lZ, a duse,
~ ohromena tak nesmirnou laskou, a ‘védomim bldnostl své a hiichit
- 7d1cena, nedovede, nez Vylevau se z bfehfl svych — vylévati- se
slzaml — — Predstav.si, Ze detl pozbudou otce tikladnou vrazdou:
uhlavm nepntel otcuv pomstil se tak na ném za to, Ze nevydal -mu
sta,tek svitj, na néz si on &inil nespravedhvy narok. A matka milo-
vala vroucne manzel'a svého jako zfitelnici oka. Proto uschovala
pechve v8echny pamitky po neboztikovi, zvlasté Sat zkrvaceny,
v ném? ho p¥inesli domil. A kdyz ditky dospely, vyinala o vyrodi
smrti jeho zkrvaceny $at, a ukazala, détem. O, co mysli§, jak -asi
bylo detem hodnym p¥i tomto pohledu? Jak asi vypukly v uscdavy
pla¢ a libaly to roiicho zkrvavené otce. svehol slzarm ie kropﬂv —_—
VZdyt otcova, tol xhlrolzna smrt pfed nimi vyvstala — ilaska” jeho
k him, jejiZ se stal ob&ti — — A podobné &ini Cirkev. K¥iZ Zenicha
svého odhaluje pied ofima déti svych a z fist derou se ji slova, krat-
k4, jak bolest-pfipousti, a velikd, jak ldska jen jich schopna: Ejhle,
déti, ejhle dfevo kfiZe, na némz Qpasa va§e tpéla ——’j— A co jiného
mohou odplcrvede’u zdrcene déti, nez: Pojdme, klan&jme se, zlibejite
to dfevo spasy své — — A kdo by je§té mohl zfistati Thostejnym,
kdyz zZaroveri. slvs1 bolestne Vymtky Ukrlzomaneho samého, Jak Vola
zpévem sboru: Lide mij, 11de milj, co jsem ti ucmﬂ v Cem jsem t&
zarmoutil? Odpovéz mi! — Co oideow co mifiZe Fici na svou obha-
1obu kdy/ hr1chy svymi ukruoval Biha? = = Jen ponoteni se do- :
propash mcoty a bidy své zbyva a odtud hlas kaifct de DI'OfllﬂdlS
Svaty Boaze svaty silny, svaty a nesmrtelny S‘(I‘lilll] se nad’ na-
mi — —! — — Dale jiz nestadi lidska shova —— — Milosti ted otevm

v

%rdce své, aby T& omvla krvi s k¥iZe, a Ty abys mohl pak na Bilou
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sobotu zaplesati jasotem &istého srdce vstfic obnovenému svétlu,
aZ je vnese knéz do chramu jako 0bra7 vzkiiSeného Krista: Lumen
Christi — Alleluja!! .

Nasleduj Cirkev; a jako ona slavi vykoupem takovou krasou
cbradii (jen kratce tu zminénych), tak i Ty je oslav — krasou duSe,
vzk¥Fisené, jarni dude! Tak neijlépe také naplms udel, ]e]Z Cirkev ob-
fadiim svym stanovila, — :

V. MAGNUSEK
MARIA, PROSlREDNICA NASA.

- Po Velkonocnych slawnostlach, po radostnom alleluja nenasle-
duje ihned riadny beh liturgického roku . . . Cirkev neodloZi slav-
nostné richo, hymny na rtoch veriacich este neumlknu . . Ra-
dostna nalada vykiipenie slaviaceho &loveka neochabne, ale sa vy-
stre ;u na osobu, ktora tak velky zéastoj hra v diele naSho spase-
nia . . . Cely mesiac, cely maj sa venuje dcte prebl. P. Marie . . .
Akoby sa nemohlo dost nasytit srdce Tudské radostou velkono¢nou,
jedon cely mesiac vylieva e$te svioje city chvaly a daky. Od maje-
statnych démov aZ po doSteny misionarsky kostolitek vSade sa
shromazdi v podvecer hfbka veriacich, aby oslavovali a obdivovali
vysady tei, ktorej obraz alebo socha sa skvie na oltdri majovom .

A z tychto vysad jedna, ktord je tolkého vyznamu pre nas smrtel-
ukev, je prostrednictvo Panny Marie . . . Ugast na Vykumtelskom'
diele Kristovom je priinou -vSetkych tych oslav, ktoré smerujd
k tomu, aby aspoii pribliZne daly vyraz vysokej to dostojnosti, kto~
rej sa dostalo z dcér Evinych, jednému krehkému tvoru zemskému.

Ked méame pred oCami toto prostrednictvo, tak s dvoieho sta-
noviska sa mdZeme nafi divat . . . DIa vSeobecnej viery cirkvi ka-.
tolickej P. Maria je prostredmcou nasSou jak vo vykiipeni celéhn
Clovedenstva, tak v nozdavani milosti, t. i. ovocia vykupema % 5% =
Vidme najprv prostredmnictvo v prvom smysle slova.

L -
Ked sa naplnila doba, ked [udstvo najviac upelo v priepasti, do

ktorei ho-prvy-hriech uvrhnul; vtedy ilosrdenstvo BoZie zadrzato -

Sipy svojho hnevu a spravodlivosti, a podujalo &in, ktory mocne
zasiahnul do, dejin pokolenia Tudského. Sam urazeny Bch  sostiipil -

s nebies vysin a privinul k hrudi svoijei opustené, trpiace pokolenie
l‘udske ... . Odveké dekréty Bozw sa zacaly uskutociiovat a Clovek
zase mal byf postaveny do raja ... To pozdv1hnutle jeho vSak
nechcel Boh jedine sebe prisvoiit, ale prijal' aj- splo‘luposobeme ¢lo-
veka . . . Ako volakedy dopustil, aby sim &lovek si bol priginou
toho, Ze vypadnul z milosti BoZei, tak ai véul dovolil, aby aj on pri-
spel k dielu swvigjho vykiupenia . . Slovom urcil, aby vedla Jedm.,
h@ prostredmka, ktory‘n ie Kr;«stus, aj iny mal svoije rmesto»
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“Nauka tito zahrnute (implicite): sa- nachadza vo sv. Pisme. UZ

v "ﬁroitoévaﬁgelfium‘e’ pri zashibeni Vykupitela tam je zdtoveii zaslii-
bena: »ag ‘P. Maria. ,,Neprlatelstvo poloZim medzi  “tebou & - Zenou,
medzi semenom tvojim a semenom jei; ona pcitre hlavu tvoju a'ty
tklady" budes: Cinit pate jei. Tym, Ze Zena. ‘ktord nemdze byt ind
nez P. Maria, je*ti¢astna potrenia- hlavy hada, je tiGastni aj v diele
- vyktpenia. Nepriatelstvo je poloZené nie len medzi semenom a dia-
blom, ale aj medzi Zenou a diablom, z° 50h‘o=‘vy,s,vi-té,‘ 7€ -Maria - jak
v boji tak na vitazstve ma svoiju Gdast . ..  Prostrednictvo: tots
javi'sa tieZ aZ u prorokov. Tak Isaid$ hcvon o,Eece wwirgo  concl-

pliet et pariet: filium: et vocabltur niomen eius Emmanuel” (7, 14). A
zase:,,Bt eggredietur virga de radice Jesse et flos de radice eius
ascendet.*Z tychto miest tieZ vysvita 1i¢ast Panny. na vykdpeni. .
Ako Eva. d@‘pﬂ“amohla k padu Adamovmu, tak sa tu spomina Mana
(Vll'gO radix) ako tdastnica v diele nédpravy . ...  Eéte zrejmeisic
vysvitd postavenie P. Maria u-. Jeremiasa, ktory hovom »Usquequo
deliciis. dissolveris filia vaga? quia creavit Dominus novam supet
terram: .Femina circumdabit virum ... . Ako nieco neslychaného,
noveho sa.spomina.nie len muZz, ktorym sé.dla vSeobecnej mlenky
r)t(;o:v Kristus. ale aj Zena.. Brnh - u€ini dado nowvého, &im je Kriz
stus a P Maria ...V Novom Zakone -vSetky tie miesta sved&ia o
naSej mmenke kde ie len re¢ o matke s Diefatom . . . TieZ mdZn :
uviest svedectvo sv.- Pavla: ,. Ked nastala plnn"'sf CaSOV, pOslal Bo’n
svojhol Syna, ucmeneho 70 zeny o (Gal 4,-4.) ...

ovedectva SV. Otcov st tak Jasne, 7e celkom Zrejme VZV%Vlt@
g mch pro‘stredmctv'o, P. Marie . : ; Ba vyrazy mektore skoro su az
neprmustne, keby sme dbali Ieml ICh etymologlckeho smyslu a ne
mali by smeé ohfad nia smysel fen; ktory im auktori pripisuid . . .
Fak nazyvaw ‘Mariu menami, ktore V! vlastnom smysle len Krls{ovi
prlslucham ako si: salvatrlx rredemptrm liberatrix, restaura~
trix, ba aj ‘sacerdotissa a mnohe iné. Velmi Casta je tieZ parahclm
inedzi Evoir' a Marlou ktorou sa’ zrejme prlvlastnuje Marii Zast\.]
prostredmce v nafom’ vykapeni, prave tak, ako Eve acast na’ zé-
hube .. . Tak hovoti Trenaeus: Ouemadmodum illa (Eva) mobe—
diens facta et sibi et universo genen humancy causa facta est mortis,
sic et Maria obediens et sibi ‘et nostrae universo generi humano
Iacta est camsa ‘salutis:* Alebo sv. Ffrém: ,,Utraque (i. e. Eva et Ma—

ia) aeque pura et sirmpléx constituta est; sed ill; a facta ‘est . causa.
mortis, haec salu’us nostras . . . Slova to zaiste jasné. Alebo Tet-
+u1han ,In virginem enim adhuc Fvam irrepserat Verbum aedlﬁcato-
titm mortis, i Vlrgmem aeque mtroducendum er,aet Dei Verbul"
exstructorlum. vitae, ut quqd per elusmoch sexum abierat in perdi-
tictiém, per € undem sexum redigeretur in salutem My Credxderat
Eva' serpenti, credidit’ Maria ‘Gabrieli. ‘Ouod illa “credendo dellqult_
haee crédendo ‘delevit. Svity Augustin, ktorého slova Etame' v of-
ficiu P. Marig"8. sept., tieZ p‘otvrdzuge tato nauku, ked’ hovon ,,Ev1
occ1dendo» obfmt Marﬂa v1v1f1cando profult Illa percu%mt 1sta sa-
navit.“



+ Zijavenie: a podaie: zaluCuje‘ nam:--ako sme-videli nauku o, pro-

strednictve P. Marie-; . .-AvSak; jaky ma ono -smysel?. Predsa .vie-
me zo: slov sv.:Pavla:. ,,Jeden je preostrednik-medzi-Bohlom :a: cl@vu
kom, ¢lovek: Kristus.  Ano. opravdivy:. prostrednik je-len .- Kristus,
ktory jedine mohol radost ucinit za hrlechy nase, ktory 1edmne mo-
hot. oslobodit Tudstviol od. pohany: dedi¢nei.  Bohu radost u&init dla
spravodlivosti mohol.len Kristus, ktory rmhol 0d¢&init -urdzku neko-
neéni, ponevac bol Bohom, ktsrého.aj Tudské Ciny majii cenut neko-
 nednit .. . Pahy-tvor, akym bola aj P. Maria, nikdy sa nemézZe po-
vzniest na taki vySku, Zeby jeho’ ¢iny mohly usmierit urazeného
Boha, tym skor, ponevag ide tu-aj o pozitivnu strdnku - vykipenia;
< t.j-ziskat pre-l’udi'pgrvotm’/'!s.tav ‘aspofl Co. do cielu nadprirodzeného
a. milos‘ﬂ . Koneény tvor neméze zadostucinif za uradzku: nekeo-
nefnii a ani nemdZe zasliZit pre Tudstve, aby ono bolo:zase k- ciefii
- nadprirodzenému od Boha pozdvihnuté ... Ba prostrednictvo tvora
ani-nemoze nieCo pridat k .p‘;rors_trednictvu Kristovmu, lebo vSak oo
mé. hodniotu - nekonednit . . .+ Z . tychto . ddvodov ~mdZme nazvat
P. Mariu len prostredmcou druhe.hjo radu; ktora len. na' tolko moZe
byt prostrednicou na kolko obdrZala k tomu milost" od Boha. Panna
Marila: je prostrednicou naSou, ponevac Boh chcel, aby sa podobnym
-sposobem stalo. vykiipenie lovelenstva, ako sa stala jelio zdhuba . ..
Preto sa:nazyva P, Maria aj causa - dispositiva. salutis, ktord totiz
vSetko pripravila, aby Boh vhodnym spésobom prijal na seba telo
Tudské, aby mal vSetko prichystané k. dielu vykiipenia, prave tak,
ako Eva pripravovala cestu k hriechu Adamovmu. .. Rozdiel .je len
v. tom, Ze spclupdsobila bez pomoci Bozej (k hnechu totlz) kdeZto
P; Marla s milostou BozZou . . . Preto se. vola P. Maua aj .causa
instrumentalis v diele nasho Vykuptema Nemyshme Si. Vsak zeby
bola P. Ma\na len puhym nastrojom, poqoblamm len fyz1cky, bez
kazdeho mravneho t. i..slobodného pricinenia sa . Panna Marla
brala iéast nie Ien fyzhcky, ale” aj moralne a to Jak pr1 Vtelem Syn&
BUZIEhO jak vo vykupeem nasom. K vtelemu Syna Bozieho fyzicky
prispela tym, Ze z jej najcistejSiehor tela a krvi bolo uginené - telo
- Kristovo hypostatlcky sp*olene S druhou boZskou -osobot.. Moral?ne
spo«lupasobeme zalezalo\ v tom,- Ze ustav1cnym sfubom panenstva’
pmpravﬂa pﬂbytok pre.. Syna Bomeho a okrashla ho nalkramml
kvetmi svojich cnosti, zvIa§i poniZenosti, Gistoty a pzo:slusnosh

""Kartmou tohctor mravmho sposobeniaje slobodny stihlas jei; staf"‘

sa Matkolu Bozou na slova Gabriela . .. Tomas a -s..nim
i Lev XHI VoI svmel encyklike ,,Octobu mense pravom: hovorla,
7e suhlas’ Panny, bol suhl’asom celého pakodema I’udskehm\ . Boh

vraj,.%nefchcel prijat na seba. fudski prirodzenost, kym clovecernsstvo
neprivoli. Ako vols kedy Adam rep%rezentolval pokolenie fudské pred
Bohom, ktore zhresilo, tak teraz P.. Maria v mene tohoZe pokolenia
pmala spasonosnii ruku samezhof Boha, ktory cheel vyviest Iud SVOi
z otroctva hriechu . . .- Alé.aj k vykidpeniu clowecenstvaw spolu-
- posobila Marla Fyzmky tym, Ze -ona Vychovala baranka obe’mehol
ktory mal smyt hrlechy naSe, moralne, Ze obetu, ktorii prlmesol
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Krlstus za nas na krizi, priniesla aj P. Maria citom srdca svojho .
Spojila sa totiZ s obetujiicim Kristom, ¢im priniesla v nevlastnom
smysle tu obetu, ktorid Syn Bozi na kriZzi . . . Najprv obetoval
Syna svojho v chrame, potom na kriZi Otcovi nebeskému . . . Ne-
utiekla ako apcStoli, ale modli la sa k nebeskému Otcovi, aby pmal
‘ fudstvo do milosti svojej, oSakdvala spasenie clovecenstva, a dla
sv: Ambrosa bola hotova za nas. zomriet . : ' '
¢ Tymto sme slabymi rysmi nac¢itali ti Velku dostomo,st 159 Md—
rie; ktorou ju cbdarilo nebe, a pre ktori ju velebily vSetky stoletia
éry kresfanskej . . . Vidme teraz - prostrednictvo jeji v drubom
smysle slova. SRR
. , . i
Akym sposobom brala ucast P. Maria na vykipeni éloveéen-
xtva prave tak spoluposobi aj pri 1oziavam ovocia Vykupema, i
mijlosti . . Prostrednictvio toto je vlastne korunou a Vysledkom
ucas‘u P. Mame ria vykiipeni Clovedenstva . . . Predsa je uz aj vo.
7. Pisme oznadend . . . V St. Zakone Judith a Esther ako mocné
orodovmce a ochranyne naroda 7idovského sti predobrazom . P.
Marie, Iorodovmce krestanov . . . V. N. Zakone stadi poukdzat na,
chovanije sa P. Marle pri svatbe v Kané . .. Ked uzZ o Jednoduc,hu
Fasnii vec prosila Panna u svojho Syna, jak jei moZe zaleZaf teraz
na tom, aby jej vykipené dletky boly vyslySané u Knsta, zvl1ast
' ked o duSevné veci prosia . .. Ved sdm Kristus nam ju stanovﬂ_
- za matku pod kriZzom, aby sme sa v potrebach nasich doy_erne k nej
obratili . . . Svit{ Otcovm tie7, svedcu o teito pravde . . 5%
Efrem h;ovorx ,,,Penes te posse est, utpote es vere mater Del et
omnia potens.* Sv. Germanus: Omma tua admirabilia sunt o Dei-
pdra,, iomnia mgen‘ua et almo\rum vires superantia, propterea et m—:
trocinium, tuum maius est quam intelligentia apprehenoh possit ..
Zv148t vyznatné sii slova Petra Damianskeho: ,Fecit in te magna '
‘quia potens est et data est tibi ommnis potestas in coelo et in terra. '
Accedis ad altare non rogans sed imperans; Domina, non ancilla . .
Ked je tor aj hyperbolicky povedane, predsa je to dokazom, Ze Maru.
sa pripisuje mimoriadna moc . . . Konecne moZeme pridat aj doévod
teologicky. Ked totiZ aj sviti moZu orcdovat za nas u Beha, : aké
niusi byt orodovame P, Marie, ktord tak vysoky stupeii dostojinosti
obsiahla a ktora je tak tizko spojena so Syncm Bozim . . . T4 hor-

~livost, ktorou prisluhovala Pdnow ti na zemi, ktorou sprevaaza&a

ieho kazdy skutok od kolisky a7 ku hrobu, zaiste neochabla v nebi,
ked sa cwocie utrpenia Panovho mé rozdelovat . . . Uz vtedy hla-
‘dela ststrastou a laskou na padlé pokolenie Tudské, zaiste aj teraz.
len zato bije jej srdce, aby zachranilo ubohé semi Evino . . . A toto
semd aj skutolne bolo a je si vedomé tohe, Ze Maria je najmocnej-
Sotu crodovnicou jeho u Boha . - . V pospolitom fudu krest. 'je"ZVI;’ﬁt’f

zakorenena tato pravda . . . Clovek citi 'svoiju opustenost a nedo- -

statocnost a preto hrada promoc u P. Marie, ktord ako milosrdné .
n}atka iste pomdZe .. . . UZ v katakombach vystierala ruky sveie
cirkev trpiaca po Marii, o ¢om ‘sved¢ia archeologické pamiatky
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prvych stoleti.. . . Cirkev svita tieZ na mnohych miestach sa; zmie-
fiuje o ochrane Mariinej vo svojej liturgii . . . Tak nazyva ju po-
mocnicou krestanov, nebies bramou, pannou mocnou, utoci§tom
hrieSnikov atd. . . . Antifona Salve Regina a modlitba Memorare st
- tieZ jasnym dokazom viery v primluve P. Marie . . . Mnoho piesni
marianskych je tieZ toho dokazom ... Skoro nena]deme marian-
skej piesne slovenskej, kde by sa nena;sla mocna dovera a viera
v primluvu P. Marie . . . Hla, aké je midre riadenie Bo#ie . . . . .
Clovek je hateny v ceste do neba diablom, svetom a naruZivostami,
mocne je vSak napoméhany s druhej strany sviatymi v nebi, milo-
sfami a P. Mariou . . . :

Uzko siivisi s prostrednictvom P. Marie aj td4 mienka mnohych
- teologov, dla ktorej v8etky milosti dostdvame skrz P. Mariu od
Boha . . . V nov$ej dobe zastavaiil sa mienky zvia$t Pesch v Ne-
mecku, Vlllada vo Spanielsku a Billot s Bainvelom vo Franciizsku,
teda vSetko vedecké kapacity . . . Ba kardinal Mercier spoiu s bi-
skupmi Belgie vymohol u sv. stohce zvlastny omsovy formular o P.
Mearii, prostrednici vSetkych milosti, na 31. mija . . . Zastanci tejto
mienky odvoldvaji sa zvlas$t na cirkev sviitii, ktora zo Starého Za-
kona tieto slové: ,,In me gratia omnis viae et veritatis, in me omnis
spes vitae et virtutis* (Eccl. 24, 25) a ,,Qui me invenerit, inveniet
vitam et hauriet salutem a Domino* (Prov. 8%) vztahuje na P. Ma-
ri, @ z ktorych slov vysvitd, akoby sama cirkev povazovala P.
Mariu ako rozddvatelku vSetkych milosti . . . Vedle svitych Otcov
vy$8ie uvedenych spominaji Suareza, dlfa ktorého je Maria krkom,
cez ktory idit milosti z hlavy do tela, t. j. od Krista k veriacim. TieZ
. Suarez tvrdi, Ze nik neni spaseny, leda skrz P. Mariu . . . Dalej sv.
Bonaventura hovori: ,.Nihil nos habere voluit, quod non transiret
per manus Mariae.” Tej mienky st tiez sv. Alfonz Ligouri, Cani-
sius, Bossuet, Albert Velky a Miiller, ktory tvrdi, e primluva Pan-
ny je morélne nutnd k spaseniu . . . To isté zdoraziiuje Lev XIIL
v encyklike, Octobri mense: ,,Fx quo non minus recte affirmare
licet, nihil prorsus de permagno illo omnis gratiae thesauro, quem
attulit Dominus, nihil nobis nisi per Mariam Deo sic volente imper-
tiri . . .% Ako rozumovy dovod sa uviddza: Ked P. Maria spolupd-
sobila pr1 ziskani pramefia milosti pre pokolenie [udské, tak zaiste
slui$né je, aby mala tcast aj pri rozddvani vSetkych milosti . . . . .

~-Alebo-mbéZeme tvrdif, Ze v nebeskej stive tieZ podrii svoiu dostoj=

nost materski, ktorou rozdeluje v3etky milosti jej Synom ziska-
né . . . Bez tohoto by nastala akdsi medzera v celej organickej sti-
: leostl iei Zivota, ako hovori prelat Posplsﬂ . Ked jei sthlas
oéakdval Boh Otec pri vteleni Syna svojho. za1ste aj na jej sthlas
rozddva vSetky milosti . . . Samozreime netvrdime tym, Zeby sme
museli prosit o kazdi mllost’ P. Mariu . .. Milosrdnad matka ai
vtedy pomaha, ked ju 0 to nikto neprosi . . . Keby sme vSak po-
hrdli jej primluvou, tak zaiste by sme st.a‘vah prekizky v cestu
svojho spasenia . . . ESte to by mohol niekto tvrdif, ¥e prostred-
nictvo P. Marie umensme prostrednictvo Kristovo . . . Nie. UZasf
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P. Marie na vykipeni a rozdavani milosti mé& svoiju silu len z Boha,

* z milosti jehol . . . Ona je len kanalom, ktorym idd milosti z prame-

fia. Ba prave tym, Ze Boh podeli svoiju moc aj s inymi a ulinkuje
skrz priciny druhotné (causae secundariae), dava len na javo svoj
nevydéerpatelny prameii sily a moci. Jako nik nemdZe povedat, Ze-
by hodnost kilazskd a prorokov zatienila hodnost samého Krista,
prave tak ani prostrednictvo P. Marie neni na tikor Krista Pana...
Boh siam sprevadza svoju moc tu na zemi skrz zakonité vrchnosti a
moc otcovskii a netrpi tym jeho sldva, preto ani prostrednictvo P.
Marie neumen$uje moc Jeho . . .

7 prostrednictva P. Marie dobre chapaného vyplyva potreba
staleho spojenia &loveka a celej spolo&nosti s Pannou Mariou . .
Ubi Maria ibi Christus . . . Nie len pre jednotlivca plati tato z4sada,
ale aj pre Siroké vrstvy ... Dejiny jasne dokazuji, Ze akonahle
kto opovrhnul Mariou, ztratil aj samého Krista . . . ProteStantstvo,
ktoré zavrhlo tictu mariansku, pomaly zadalo ztracaf aj Krista a tra-
gicky speie k nevere . . . Opacne ale vychodni pravoslavni uSli
teito zkaze, poneva& podrZali fictu mariansku a moZeme sa tfatf, Ze
skrz P. Mariu bude privedeny tento marnotratny syn do lona cirkvi
katolickej . . . o ’

VyuZijme teda toto vydatné prostrednictvo P. Marie, ku kto- -

rému nas cirkev svita tak zreime pobdda ordciou nového formu-
lara om8ového, ktord znie: ,Domine Jesu Christel apud Patrem me-
diator, qui beatissimam Virginem, matrem tuam, matrem quoque
nostram et apud te mediatricem constituere dignatus es: concede
propitius, ut quisquis ad te beneficia petiturus accesserit, cuncta
se per eam impetrasse laetetur. Qui vivis . . . '

KAREL VALKA:
LASKA PRIPRAVILA POKLAD KRASY,

(Duchovni genealogie cirkevni hymniky.*)-

Y v

. Tak jako oheii nutné kolem $ifi s teplem i svétlo, tak pravda
vidy krasu mi ve svém doprovodu. DuSe, do které pravda

vstoupila a nasla pribytek pfipraveny, t. i. pFiieti srdcem celym,
Cistym a vd&&nym (nejlépe takovym, které pFedchozi tma -

duchovni a Zizeii této vody Zivota dychtivymi ulinila) — takovi
due nejen 7e oZije k Zivotu ditka BoZiho, ale také rozkvste
kr4sou. ProZivad podobné tajemstvi jako pfiroda na jate, kdy!” no
prvni zeleni vénéi se také kvéty. —

Pricina je na snad&. Nelze totiZ byti d i tkem Bo¥imanemilo-

vati Boha. (Nejsme totiZ jen d&dici, nybrZ, iiZ zde na zemi, dit-

—_— * K chystanému‘vydinf deského prekladu cirk. hymnd Dra. Alfreda
uchse.
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kami BoZimi.) U ditek, cht&ji-li byti upfimné a vd&cné, jest laska
k otci, zvlast€ pak k nejvyS$$imu Otci, plnému pravdy a milosrden-
- stvi, nezbytnym disledkem. Ostatné — jest pfece laska s hlediska
Boziho ,naplnénim zakona“ s hlediska lidského pfirozenou.
~odpovédina pravdu poznanou — A laska pravé je to,
kterd byla vZdy a ziistane studnici @ zdrojem vS8i krasy, vSeho
uméleckého tvofeni; laska, chtéjici oslaviti, laska, chtéjici se od-
vdgciti, laska konecné, chtéjici k milovani pfivésti i jiné. (Srv.
Ruskin: ,,VSecko veliké uméni jest chvalou néceho, co miluje me*)
Kouzelna laska, kterd uci podivuhodné vynalézavosti, ktera dovede
k neuvéritelnému vrcholu vyzvednouti vSechny, dosud skryté,
~schopnosti a dary, kterda zjemiiuje srdce, Zze vycititi dovede, co
tisiciim unika, a slovy lidskymi zachycuje vice, nez naé¢ by se
zdala reC naSe omezena. —

NuZe, a touto laskou vZdy Cirkev oplyvala. Vidyt ,nevéston
Kristovou® ji nazywva Duch sv. v Pismu; ji svéfen vSechen poklad
pravdy (jeZ budi lasku), ona kaZdodennd pfina$i nesdislné obédti
Lasky, v ni Zije Kristus, laska sama. Jeji pramen tedy neijbohatsi,
proto z ni mohlo se také nejvice krasy zroditi. Mohlo; bylo vSak
potieba i umélch, k tomu mimofddné nadanych, ktefi by
z pramene dovedli Cerpat, v krdsu mémit a jinym podavat.
Nebot kazdé dilo je potud krasné, umélecké, pokud v ném mySlenka
dochazi rovnovahy ve formé, ¢ili vyjadieni ke svoji velikosti a
dosahu prim&feného. A mySlenky z pokladu Cirkve jsou mySlenky
na svété nejvétsi a nejvzneSenéiSi, mySlenky nesmirnych vys$i a
hloubek — nebot rodiStém jejich jsou — tajemstvil A proto
i vyjadfeni jejich pfedpoklddd vedle nezbytné intuice duchovni
také mimofadné disposice pfirozené, Cili basnického genia.
(Mame na mysli pfimé, slo v n é vyiadfovani; s vyjadfenim hudeb-
nim a vytvarnym ma se to ostatné podobné, nebof v8echny druhy
nméleckého tvofeni Ize nazvati poesii riizné vyiadfenon.)

A méla Cirkev takové genie — ?

Stalo loni v kterémsi radikdlnim asopise katolickém (v onom
boii o ,katolické umé&ni*), Ze ,,Duch svaty nemi $t&sti na basniky*.
To dovedlo do hloubi duSe urazit. ViZdyt pravdivost t&ch slov
znamenala by, Ze inspirace tak nesmirné bohati, jakd je skryta
v Zivoté a pokladech Cirkve, zustala neplodna, bez uZitku, pro ne-
_schopnost &lenfi Cirkve. —

A prece odpovédf a ditkazem, iimZ nelze odporovati, isou

hymny cirkevnil — ‘ _

'V hymnech je vyjadfeno, a to zplisobem, moZno Fici téméf o
v8ech, absolutnim, v8e, co tvofi obsah synovstvi BoZiho.
A tim jest nejen ideovy, dogmaticky podklad, ale i v8ecka laska
a pokora, radost a pokani, prosba a chvila, touha a setkani, jak po-
-vstavajl a zpivaji v duSi, kterd v Bohu zaloZila sviij Zivot, v dusi,
kterd tdkolem a cilem svym jedinym udinila: riisti v poznidni a lisce
Bozf. — A v pravdg, po jakém dile vy3Si krdsy na svE&t€ touZiti
mozZno, neZli po takovém, v némZ zachyceny jsou nebeské zachvévy
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dudi, transponované do lidskych slov s nejvy$§im vystupnovamm
vyrazové schopnosti t&chto) ——? Kde chcete vice krdasou nasytiti
dudi v jejich nejvy3$sich touhdch uméleckych a zaroven posvétiti ji-
14 skou svéteil, neZli v t&chto mystickych zahradich hymnt, kde
pase Miladek mezi liliemi — — ? Zde kazdy verS a kaZdd vazba
dySe, at jiZ n€hou ditv€rného obcovani s Bohem, nebo hriizou pohledut
na rozhnévanou, uraZenou tvai BoZi — ale vidy je to blizkost
Bo %1, jejiz balsam i po dlouhych vécich dySe ndm z nich svou ne-
smrtelnou vini. Odtud i ten ohefi, ifmZ zan&cuii srdce tak jako hovor
po cesté do Emauz . . . nebof pfitomnost BoZi, v niZ vytryskly, ide
s nimi jako pozehnam Ilasky a napliiuje velebnosti a sladkosti svou
ty, ktefi je s laskou pfiiimail. Skladatelé jeiich totiZ nenutili sami-
sebe rozumovou spekulaci k umé&lému basnéni, nybrz sami takika
donuceni byli k vyjddfeni dule své vichrem duchovni inspi-
race, ktery jako cedry Libanu ldmal pfekdzky v jejich lidské
nedostatednosti (smyslnost, lidskd omezenost rozumu), bréanici
krésnému vyjadfeni véci boZskych — — A tak povstavaji hymny
isko ohlasy basni Duchem sv. pfimo inspirovanych — : Velepisng,
oslavy lasky svaté a $t&sti jeiiho, i Zalm@l vaZnych, kaijicich i d8kov-
n¥ch. Lidskd pak duSe jakoby v nich vrioucnosti lasky své
snazila se dle moZnosti svych splatit nesmirnost lisky BoZi —.

— — Je v hymnech plno Zivota; Zivota srdce i Zivota BoZiho —.
Jen ssajte ten Zivot z nich srdcem takovym, z iakého vzeSly: srdcem
pokornym a milujicim! ‘

ﬂ‘“"g«—:%

JAN MERELL:
,DIES IR A E«
(Pokus o studii hymnologickou.)

» - - . Napliiujte se Duchem svatym, mluvice k sobe vespolek»

v 7almech a chvalozp&vech a v pisnich duchovnich . _
~ Od nejstarSich dob plnila cirkev sv. toto pfani sv. Pav]a. A
Starého Zikona pfevzala biblické Zalmy a chvalozpévy, v nichZ v
Novém Zikon& byla osvétlena Cetnd mista ne]asna zastfend rou-

Skou ofekavani pfiStiho MesiaSe.
Ale i v liin& cirkve vykvetly nové skvosty poesie, jimiZ prvni -
kfestané vyjadfovali své city radosti, lasky a vdéEnosti. Bylo slun-
‘né jaro, kdy vSe kvete, probouzi se k Zivotu, oslavuje dilo rukou
BoZich — bylo to jaro cirkve. Poklad hymnéi b&hem stoleti vzrost],
ale bohuZel je to poklad zakopany, nenalezeny a nedoceneny castor
- ani t&8mi, jimZ cirkev svatd vklada jej do rukou. »
AC mnohé hymny jsou pravymi perlami svétové poesie, vymka-' :
jici nefem krasou formalni, ale i hlubokym obsahem, maijicim za -
pfedmé&t nejvzneSendj¥i myslenky, pfece nedostiva se jim toho oce-
néni, iehoZ by zasluhovaly., Tato studie chce podati ukdzku, co
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hloubky a krasy je skryto v cirkevni poesii, 0j niZ niceho neslySeli
jsme na stfedni 8kole,a kterou cirkev sv. ddva kn€Zim, jako vzacny
svilj poklad, aby ji Boha chvalili. KéZ alespoii ti by pocitili magickou
silu cirk. hymni, kterou citil k¥estansky starovék, kdy naboZenska
poesie hluboko vnikala do srdci véficich. Byly to v té dobé hlavné
hymny sv. AmbroZe, zpivané p¥i m$i sv., které piisobily tak hlubo-
kym dojmem i na nevéfici a nepfatele sv. AmbroZe, %e nazyvali je
darovnymi. A sv. AmbroZ jim odpovida: ,Hymnorum quoque meo-
rum carminibus deceptum. populum ferunt. Plane nec hoc abnuo.
Grande carmen istud est, quo nihil potentius. Quid enim potentius
quam confessio Trinitatis, quae quotidie totius populi ore celebratur?
Certatim omnes student fidem fateri, Patrem et Filium et Spiritum
sanctum norunt versibus praedicare. Facti sunt igitur omnes magi-
stri, qui vix poterant esse discipuli.“*) ‘

Mohutnym dojmem piisobily i na sv. Augustina, zvIa§té po
smrti jehiol svaté matky Moniky, kterd vazila si jich jako pokladu
srdce. V jeho dusi lily2'2j a balsam, v o€i slzy, vsrdce touZeny klid.
»Quantum flevi in hymnis et canticis tuis, suave sonantis ecclesiae
tuael vocibus commotus acriter! Voces illae influebant auribus meis,
et eliquabatur veritas tua.in cor meum, et exaestuabat inde adfectus
pietatis; et currebant lacrimae, et bene mihi erat cum eis . . .“?)

Zv143t€ hodnotng umgleckou cenou vyznaduji se hymny, zvané
sek vence, vklddané do mSe sv. mezi epiStolou a evangeliem. Bylo
te piiviodné prodlouZeni jdsavého zp&vu — aleluja —. Pozdgji pod
tyto melodie, nazyvané Sequentia, vkladany byly texty, na které
preSlo i pojmenovani totéZ.

Ve stfedov&ku byly sekvence velmi oblibeny, takZe podet je-
jich vzrostl na nékohk set. Do, liturgie sekvenci uvedl svatohavel-
sky mnich Notker, ktery vloZil um&lecky zbudované texty pod zpi-
- vané. prodluZované - hlasky ,Aleluja“. Vyrazem hluboce zbo#ného
ducha Notkerova, theologického vzdélani a poetického talentu, jsou
ieho sekvence, jichZ c1ta se na 60 az mohlz nste 18 moZno mu pfi-
psati. R e

Po reform& misilu za Pia.V. omezen podet sekvenm nabd —
pravych to perel stfedov&ké poesie, dosahuijicich vyse starozikonni
lyriky, vyznaénych mohutnym naboZenskym vzletem, krisou formy
a hloubkou myS§lenek ideowve spiatych s liturgii. Jsou to: ,,Vlctlmae

paschali® -od-Wippa, dvo‘rmho kaplana Konrada I.. ,,Veni-sacte Spi-

ritus (kol r. 1200), .Lauda Sion“ od sv. TcmagSe Akv. (f 1274), ,Sta-
bat Mater®, pfititana Jacop. da Todi (+ 1306) a ~Dies irae“,

Dvg pos]edm nepoil se k aleluja, jako sekvence ostatni, které
isou zp8vy radosti, nybr7 ke traktu. Z t&chto sekvenci nejtastéji
recitovdna byva v z4du$ni mSi sv. ,Diesirae“, zaunmanm co do
umeT‘ecke ceny mezi v8emi sekvencemi misto prvé.

Kde vykvetl tento skvost hymnické . poe51e'p A% tlché klausure.
kde sklangl se duchotvm syn sv. FrantiSka nad zdhonem svych snit

n Mlgne, Patr. lat- XVI. 1017.
%) Confessiones-1X, 7. - -
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a meditaci. Svétec serafinsky, jakoby vloZil lasku k poesii v duse
svych synit — sv. Bonaventurovi, Jacop. da Todi — a také T o m 4=
Side Celano, jenZ pravé dle svédectvi Bartolom. Pisanského
z 1. 1385 ,, . . . prosam de mortius, qua cantatur in Missa, ,Dies
irae, dies -illa* dicitur fecisse .. .* (Liber conformitatum.)

A& tato sekvence byvala pfi¢itana i jingym, jako Rehofi Vel., sv.
Bernardovi, Bonaventurovi, kard. Ursinovi, Jac, da Todi, Innocenci
IIl., pfece nyni vSeobecné se uznava, Ze plivodcem pro svédectvi
Bartol. Pisan. je Toma$ de Celano. Bratr Toma$, marozeny kol r.
1200 v Celano, byl jednim ze dvanicti prvnich druhéi sv. FrantiSka.
Z pozdé€jsiho jeho Zivota vime, Ze byl kustodem némeckych klasterit
ve Vormsu, Spyru, Mohuci a Koling. R. 1230 byl iiZ op&t v Assisi,
kde dle svéhol sdéleni vyhledal ho kronika¥ Fr. Jordanus a obdrZel
od ného ostatky sv. Franti§ka. Tomas§ de Celano to byl, ktery sloZil
na rozkaz Rehote IX. zndmy prvni Zivotopis sv. FrantiSka. PiSe o
ném vySe jmenovany Bartol. Albizzi z Pisy: ,, . . . frater Thomas,
qui mandato apostolico scripsit sermomne polito legendam primam
beati Francisci . . .“ (Liber conformitatum.) Drutid sekvence To-
méaSe de Celano, sloZena k oficiu sv. Franti§ka — ,,Sanctitatis nova
signa®, nema jiZ té poetické ceny jako ,Dies irae“.

Zemfel mezi rokem 1250 —55

Text sekvence ,,Dies irae” zachoval se ve trech riznych znd-
nich. V. nynéj§i vSeobecné uZivané form& zachoval se v textu ¥Fim-
ském — Fimského misdlu, kde vyskytuje se aZ ku konci 14. stol.
Rozdilny od textu fimského je text nalezeny v Mantoveé. Zde nase
sloka prvni, je aZ patou. Predchazeji sloky:

1. Cogita anima fidelis, - -3. Dies illa, dies irae, ,
Ad quid respondere velis Anam conemur praevenire,
Christo venturo de caelis; ~ Obviamque Deo irae.

2.Cum deposcet rationem 4. Seria contritione,
Ob boni omissionem Gratiae apprehensione,
Bt mali commissionem; =~ Vitae emendatione!

Tti sloky posledni jsou vynechiny a nahrazeny novou:

~Consors ut beatitatis
Vivam cum Justlflcatls
In aevum aeternitatis.”

Treti text, curySského probosta Fel. Hammerlina (1389—1457)
~.ma 17 prvnich slok textu ¥imského. s mén& vyznamnymi varianty.
Pak nésleduje 7 slok nowych, daleko men$i ceny, ne¥ sloky p'red—
- chézejici. O tom, ktery z textl je piivodnim textem sekvence, ie
mezi odborniky spor. (Otizku tu podrobn&ji rozebral jesuita G. M.
Dreves ve ,,Stimmen aus Maria-Laach® (1892).) Dle uvedeného své-
dectvi Bart. z Pisy, ,.Dies irae“ iiZ ve 14. stol. v Italii bylo vklada--
no do mSe sv. za zemielé. Na severu uZivana byla ziidka, je$té né-
které némecké misily z polatku 16. stol. ji nemaji. Do Fimského mi-
sdlu pfijata byla aZ za Pia V. (1570.) .

Zd4 se v3ak, Ze sekvence ,,Dies irae* ani piivoldng pro tdely li-
turgické sloZena nebyla, nybrZ vytryskla p¥imo ze srdce basnikova,
- jako —pia meditatio. Za takovou povaZuje ji G. M. Dreves S. J. Na-
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svédduije tomu jeii isté subjektivni rdz. V basnich liturgickych mlu-
vi knéz s Bohem, ne jménem svym,-ale jménem cirkve a lidu. V
,Dies irae“ tomu tak neni. Basnik mluvi pfimo jiménem svym k Bo-
hu. ,,Quid s u m miser tunc dicturus?* Salva m e fons pietatis.” ,,Ne -
me perdas illa die.”“ Basnik sel chvéje pfi vzpomince na posledni
~ soud, jsa si védom svych vin. — ,Ingemisco tamquam reus.” Prosi
proto — ag jehio prosby jsou nehodny, — aby ho vyslySel jako lotra
. na pravici, zbavil v&&ného ohné a pfijal ho mezi své ovecky. Tento
Sistd subjektivni rdz, pocinajici od sedmé sloky, je jakoby zlomen
v poslednim Sestiver$i. Jeho raz je upln& rozliny od sloh pfedcha-
zejicich, stavény ve slohu sekvenci. JiZ jen dva verSe jsou zdobeny
jednim rymem, &im# sekvenci dostiva se spaddného ukonceni. Sub-
jektivism basnikfiv mizi jiZ v pfedposlednim &tyiverSi:

,Lacrimosa dies illa,
Qua resurget ex favilla
Iudicandus homo reus.
Huic ergo parce Deus.

,Judicandus homo reus* méi spiSe jako pars pro toto vyznam
_celého lidstva. Subjektivism basnikfiv je tipIn& zlomen v poslednich
slovech: :

»Pie Jesu Domine,
dona eis requiem.”

Je tedy velmi pravdépodobno, Ze posledni Sestiver$i pfidéno
bylo pozdg&ji, snad kdyZ basefi pfijata byla do liturgie. F. Mone, je-
den z nejlep$ich znatelil cirkev. poesie, naleznuv podobné misto v jed-
nom starS$im rukopise, o tom piSe: ,,V tomto ohledu jest kursivni
misto: ,,Lacrimosa dies illa . . .*“ zvla$tni; nebot pfichazi také v
,Dies irae“ a protoZe tento rukopis jest stardi, (t. interpolované ,,Li-
bera®) neZ skladatel ,Dies irae*, TomAa$ z Celana, tedy nesloZil ony
verSe ,Lacrimosa . . .“ sim, nybrZ ponechal je ze star$i cirkevni
pisn€ a pfipojil je ku konci své sekvence . . .“?)

Cena sekvence ,,Dies irae” je uznivdna vSeobecné. Plasti¢no-
sti, s jakou & hriizy posledniho soudu, pfimo otfdsd nitrem lid-
skym. Cetnyimi asonancemi chce proniknouti a% k sluchu a dusi, tak-
Ze nazyvana byva hymnem gigantskym a dilem hudebnim bez hud-

“by. Jeden z neilepSich znatelii cirkevni poesie; protestant Daniel ve

svém ,,Thesaur. hymnol.“ piSe o této sekvenci &asto citovani slova:
»venimus ad eum hymnum, qui uno omnium consensu sacrae poé-
seos summum decus et ecclesiae latinae #etuydior  est pretiosissi-
mum. Nam etiam illi, quibus latini ecclesiae hymni prorsus ignoti
sunt, hunc certe norunt, et si qui inveniuntur ab humanitate tam
alieni ut carminum sacrorum suavitatem nihil omnino sentiant, ad
hunc certe hymnum, cujus quot sunt verba tot pondera, 1mo tonitrua,
animum advertunt . . %) :

4) »Lateinische Hymnen des Mittelalters* Freiberg 1835. 1. str. 408
5 II. 112,
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~T¥i trochejské verSe zdobeny isou vidy jednim spoleCnym ry-
mem, dodavajicim basni vazného plastického vyrazu. Prostd, tisec-
na mluva, je zaroveil vzneSend a dfirazné dojimava. B

Neni zde mista pro vyklad jednotlivych verSt této sekvence,
kde kazdé slovo ma svilj vyznam a obsah. To dikladné ucinil zna-
ny, nyni jiZz stafiCky znatel liturgie, dr. N. Gihr ve svém. vykladu
me$nich sekvenci, jak dogmaticky, tak asketicky, osvethv ie - Cet-
nymi citity z Pisma sv. a sv. Otcil.%)

Prvnich Sest slok plasticky li¢i hriizy posledniho soudu:

,Dies irae, dies illa,”) Hn&vu den kdys ohng& silou*)
Solvet saeclum in favilla: zmaii zemi rozmafilou,

Teste David cum Sibylla.?) sv&dkem David se Sibyllou.
Quantus tremor est futurus V3echno hriizou bude vzhiiru,
Quando judex est venturus, -aZ Bith Soudce v nebes kiiru
Cuncta stricte discussurus! k soudu pijde, v Cele chmuru.
Tuba mirum spargens sonum?)  Trouba v désném zahfmi ténu
Per sepulcra regionum, - nad hibitovy milioni:

Coget omnes ante thronum. Vstaitite k soudu! Pojdte k trénu!
- Mors stupebit et natura, ~ Smrt i vesmir stane v proudu,
Cum resurget creatura, .aZ tvor bude stfdsat hroudu,

Judicanti responsura. aby postavil se k soudu.

Liber scriptus proferetur,) " RozloZi se psand kniha

In quo totum continetur, a v ni v8echna provin tiha,
Unde mundus judicetur. pro které Biih lidstvo stiha.
Judex ergo cum sedebit, Soudce pFisny kdyZ tu stane,
Quidquid latet, apparebit: vSe, co skryto, v zafi vzplane,
~Nil inultum remanebit.* bez pomsty nic n_ezﬁstane.

Prvni ver§ je vzat z proroka SofoniiSe, ohlaSujiciho trest nad
Judou a Jerusalemem: ,Dies irae dies illa, dies tribulationis et angu-
stiae, dies calamitatis et miseriae . . . dies tubae et clangoris . . .“
(1, 15.) -

Liceni soudu, Jakoby bylo pfimo malovano. Ale jakymi tahy a
barvami! P¥imo vryvaii se v du$i. A k tomu Zetné asonance, — na
piiklad ve druhé sloce — 11 — quantus, venturus, discussurus, — ja-
koby chtélo hriizu poslednfho soudu pfimo pfed o&i postaviti. Neb
— 0 — ve tfeti sloce, jakoby chtglo vylouditi hlas and&lskych trub.

Sloka sedmi je pfechodem ke druhému dilu sekvence. Je otiz-

kou basnikovou: Co feknu ja h¥idny svému soudci?

,,Qund sum miser tunc dicturus? Co ja bidny i‘eknu Jemu?
Quem patronum rogaturus, . Koho k zastani si vemu,
Cum vix justus. sit securus? . tizko-li i nevinnému! :
Pfipomenu mu ]eho neskcnalou lasku, ktera ho ptibila na kfii,
jeho dobrotivost, s jakou odpustil i kajicimu lotrovi. Kleknu a budu
prosit, aby pfijal mne mezi své ovelky, Basnikova modlitba, plné

6) ,Die Sequenzen“ Freiburg, 1900. — R 1924, jednotl. sekvence ve
zvld$tnich svaz. tamtéz. :

*) Pro &tendfe nelatiniky p¥ipojuji pfeklad K. D. Lutinova.
) Soph. 1, 15. — 8) Ps. 101, 26. — 9) Mat. 24, 31. — 10) Apok., 12. 20
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‘Zhavé lasky a nad&je v milosrdenstvi Kristovo, ie dllem klasicky
uméleckym. Je vykfikem basnikova nitra, je? hrozi se okammku

kdy stane pred vE&énym soudcem:

Rex tremendae maijestatis,
"Qui salvandos salvas gratis,
- Salva me, fons pietatis.

Recordare, Jesu pie,
Ouod sum causa tuae viae:
Ne me perdas illa die.

Quaerens me sedisti lassus:
Redemisti crucem passus:
Tantus labor non sit .cassus.

Juste judex ultionis,
Donum fac remissionis
Ante diem rationis.

Ingemisco, tamquam reus,
Culpa rubet vultus meus,
Supplicanti parce Deus.

Qui Mariam absolvisti,
Et latronen exaudisti,
Mihi quoque spem dedisti.

Preces meae non sunt dignae:

Sed Tu, bonus fac benigne,
- Ne perenni cremer igne.

Inter oves locum praesta,
Et ab hoedis me sequestra,
Statuens in parte dextra.

Confutatis maledictis,
Flammis acribus addictis:
Voca me cum benedictis.

Oro supplex et acclinis,
Cor contritum quasi cinis:
Gere curam mei finis.

Krali veleby a tfasu,
zdapma Svym Ty skyta§ spasu —
dei mi spatfit nebes krasu.

Jesu mij, ra¢ vzpomenouti,
7e jsem .pfiCinou Tvé pouti,
nedej mi v den zahynouti!

Hledal jsi mne do tpadu,
trpéls pro mne kfiZ a zradu —
a ted bys mne nechal hadu!

Soudce pomsty spravedlivé,
odpust h¥ich mé prosbé tklivé,
neZ den pfijde hriizy divé.

ObZalovéan, dpim v trudu,
tvaf méa vinni rdi se v studu —

Pane, rci a spasen budu!

Odpustil si svaté Mafi,
lotra pfijal’s vlidnou tvari —
tak i mné Tva nadéj zafi.

Nemohu to zZadat kl.idﬁé,
le¢ Ty, dobry, dej mi vlidng,
abych v ohni nemfel bidné.

Mezi oveCky mne postav,
od kozelcti zlych mé& rozstav,
po pravici své mmne ostav.

AZ zavrhne§ hfiS§nych davy,
odsoud& je v plamen dravy,
mne vem k vyvolenciim slavy.

Na kolena niZe paddm,
v srdci jako popel svadam:
V ruce tvé svou spasu sklddam.

V devaté sloce modlici se basnik, jedinym slovi¢kem recordare
— s mocné asonujicim r — a hned zase klidnym-a prosebnym Jesu
pie, chce vyprositi si jisté slitovani. Co strhujici sily a realismu je i

v ostatnich slokdch modlitby, a jak zase neskonale n&Zné a lyricky

zni dozpév:

»L.acrymosa dies illa,
Qua resurget ex favilla,
Judicandus homo reus.

Huic ergo parce, Deus:
Pie Jesu Domine,

Dona eis requiem. Amen,”,

O dni plage, slz a strachu,
aZ se Clovék zdvihne z prachu,

k soudu piijde pfed VelmoZe.

Milostiv mi_budiZ, :Bo'i_e!
Mily pane JeZisi,
de; jim pokoj. v Své Fisi. Amen.

jfimzZ vlidn€ a klidné je zakoncena cela sekvenca Neni divu, Ze tuto
nejkrasndisi piseft cirkve pro jeji vysoky poeticky vzlet zhudebnili
nejvétsi skladatelé, jako: Palestrina, Haydn, Cherubini, Verdi, Mo-

zart, Dvofdk (v ,,Requiem®) a jini.
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Tolik kriasy a pokladii skryto je v jediné této sekvenci, — —
Chceme-li modliti se jednou srdcem a ne pouze iisty vzneSenou go-
tickou modlitbu kné&Zskou — breviF, pak nestali prioniknouti jenom
obsahZalmil, a byti tfeba umélcem na této 15strunné harf€¢ Davido-
v&, ale je tfeba iletem orlim vznaSeti se k triinu StvofitelovE, zmoc-
niti se nejvnitrn&jSich citil a celou bytosti oslavovati s basnikem a
cirkvi sv. V&Eného a neskonale Krasného, dle slov Zalmisty Pang:
»Cantate Domino, omnis terra. Cantate Domino, et bened1c1te no-
mini ejus.“ (Ps. 95)

‘ Pouzito literatury:

H. A. Daniel: ,Thesaurus hymnologicus Halle und Leipzig.

G. M. Dreves S. J.: »Das Dies irae“ Stimmen aus Mama—Laach 1841-
1856, 1892.

N. Gihr: ,Die Sequenzen“ Freiburg, Herder 1900.

0. Hellmghaus .Lateinische Hymnen“, Miinster in W. 1922.

J. Kayser: ,,Be1trﬁge zur Geschichte und Erklarung der #ltesten
Kirchenhymnen“ Paderboin 1881.

F. J. Mone: ,Lateinische Hymnen des Mittelalters“, Freiburg 1853.

F. Susil: Hymny cirkevni“ Brno 1859. o

FRANTISEK LESNIK:
J A R O.
Duse md,

drugicka chuda

rozkvetla snédenkami — —

Ruce ji bélounké k nebeswm spma touha,
v ocich jt duhow blagené lorupe/e hrayjt,
Jak & Move fuellceho tam zanechdny,

jez dusi vinou Zivnou zaplavilo,

Ji, poustku chudou, more Bozi ldsky.

A vdnkem jara,
z'whounkym teplym,
vroucné ji zachvivd
polromy vedech :

Muj Pane dobry,

Twé jsou to kvety —

2. ran Tvych mi. uzpucely
k zdchrane mé!

0, _prijmi za né

vdelc ldsku mow celou:

vic v Zitt nechci, ned Tebe!
Tu jenom prosbu

spls kvitkum mym bilym:
by zrodily semena nebe!

ST
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CYRILOMETODEJSKA HLIDKA
L ~ ALOIS G—:

APOSTOLAT STREDISKEM KATOLICKEHO
SPOLKOVEHO ZIVOTA.

Pohnutkou k této stati byl &lanek Dr. Hrachovského v 1. &isle

letoSiho ro¢niku ApoStolatu ,,Vnitini Zivot v odborech ApoStolatu
sv. Cyrila a Metoda®“, Clanek temnto ie zajimavy z nékolika pficin.
Pozndvame z n&ho, Ze odbory ApoStolatu nejevi &innost, jakou by
mgly. Ze se ten Zivot namnoze siln& bli# bodu mrazu, to potvrzuje
skuteCnost. ,,Mame odbory ApoStolatu ve 304 farnostech. Plati ¢len-
ské pfispévky, provedou predepsané sbirky, modli se za unii, a to
ie zatim vSecko. Proto vSak jsme ApoStolat nezakladali* Z téch
slov ziejmé je patrno, Ze tfeba silné, obrozuiici viny, ktera by lodi-
¢ku ApoStolatu zahnala ze zdhubnych méléin na hlubinu.
. Dr. Hrachovsky také nadhodil ve svém &lanku myS$lenku, které
nam vSak bliZe nerozvedl, jak by totiZ Apo§toldtstal se mo-
butnoundboZenskou organisaci. MySlenka tato stoji za
pfemysleni, zvlasté kdyZ také v jinych zemich tato myS$lenka hybe
mysli mnohych. _ v

»On (t. i. ApoStolat) m&l byti jedinou a spolednou niaboZenskou
organisaci naSeho lidu, a musi ji byti” Tak piSe Dr. H. Jinymi
slovy vyiddfil zde Dr. H. touhu po centralisaci naSeho
spolkového Zivota, popfedn& naboZenského. ZjednoduSeni Zadaif ii-
--st€ v8ichni pracovnici v naSem spclkovém Zivot: mame pFili§ mno-
ho nejriizn&jSich kulturnich i ndboZenskych spolkii, které si Sasto je-
nom navzajem pfekazeii, brzdi Cinnost jeden druhého a vysiluji spol-
kového pracovnika, zv145t& kn&ze. Proto stale astdii ozyvas se
hlasy po spojovani spolkfi. Z poslednich pokust o toto spojovani e
debata o splynuti Orla s Omiladinou, kterd i v ,,Museu‘ ¢4stedné na-
lezla ohlasu. BohuZel, Ye misto snahy po ziednodueni nageho spol-
kového Zivota nastiva Sasto wték od spolkového Zivota a to iak
viddct, tak &lenstva.

Kdyby vSak k tomu doglo, totiZk rozbijeni naseho spolkového #i-
vota, bylo by to jist& na Skodu katolictvi. A zde prichazi iako v¥-
chodisko z onoho labyrintu spolkit my$lenka zjednoduSeni &i spise
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centralisace naSeho spolkového Zivota. MySlenka tato neni u nas
uplné€ nova. Po pfevraté horlivé propagoval ji pan kanovnik Svétlik,
na jehioZ popud byla zaloZena: f. zv. koncentrace spolkil. V této kon-
centraci jsou spojeny: diecésni a tistfedni Apostolat, Cyrilo-Meto-
dgjska Matice a Tiskovy spolek. (Viz o tom v 2. &isle ApoStolatu.)
- ApoStolat vSak ma v sob& koncentrovati nejenom 4 spolky, ale vse-
chny naSe naboZenské spolky. Je to itkol ohromny, ale naSel-li by
své propagatory a zdaril-li by se, pak by nste vysledek této prace
byl stonidsobné& odménén. .

V poslednim &isle (VI, 2.) uvefejnil vyborny Casopis pro nasi
spolkovou préaci mezi mladeZi, ,Hv8zda“, podle ,,Cecha* zajimavy
Clanek slovinského feditele Maridnskych druZin, Kalana: ,,Germania
et Hollandia docent“. Z n&ho poznavame, Ze uditeli p¥i praci o, zjed-
noduseni naSeho ndboZenského Zivota mohou nam byti N&mecko a
Holandsko. I tam razi si cestu tato mySlenka. PiSe se v ném: ,,V no-
vEiSi dob€ se v Némecku velmi mnoho mluvi a piSe o ziednoduSeni
Zivota spolkového, pon&vadZ jsou duchovni jiZ pfetiZeni spolkovou
praci. Je snaha v8e vt&smati do formy Maridnskych druZin.“ Zda¥
neni i u nds pfretiZeni duchovnich praci ve spolcich? Jak u nas od-
stranime to rozbijeni spoleéné price za jednim cilem? Jist& nemii-
zeme podcetiovati ohromny vyznam Marianskych. druZin. NeZ ne-
musi byti v8echno dobré u nis, co se osvédilo v Némecku, zvIasté
kdyZ vétSinou je malo porozumdni, ale bohuZel Sasto ‘mnoho pfed-
sudkil i se strany kn&Zi proti Maridnskym druZindm, -

Mame v8ak u nas dilo, kteréd zaloZil na% slavny Stojam, -které
mé ve svém programu mySlenku sv. Cyrilla a Metod&je: pfivésti
k pravé vife Kristové vSechno Slovanstvo, ‘a obroditi v duchu
Kristové i na§ narod. AppStolit m&l by byti tou spolenou organi-
sact, ktery by spojil v sob€ Zivot vSech naSich ndboZenskych spolkii.
NeZ jak provésti mySlenku, kterése u nds stavi v cestu tolikeré pfe-
kaZky? MoZno pfedn® Fiditi se vzorem n€meckym, idedlnim, aviak
- 0btiZn&i8im. Spojiti v jednom spolku vSechny dosavadni i ne pfimo
niboZenské spolky a v n&m p8stovati veSkerou jejich dosavadni
¢innost. Jediny spolek, ApoStolat, sdruZoval by v riiznych odborech
¢innost dosavadni. V' N&mecku, zv1a§té v- Poryni, soustreduii
Mariédnské druZiny kromé& naboZenské &innosti i telocv1k sport,
zpdv, divadlo, zibavu atd. Ceh‘m k tomu tfeba? Aby ,,vSecko bylo

podfizeno ndboZenské smérnici”. Hluboky naboZensky #ivot a

jediny cil p¥i v3i té praci: v8e pro Boha a pro spasu dule umo#ni
tento idedl organisace. Je to ov8em pro nas dosud jem ideil, ktery
ie$t8 hodn& mlhavé pFedstavuie se naSemu zraku.

Prohloubeni Zivota naboZenského musi byti mimo velké, hybné
mySlenky unie z nejdileZit&iSich cilit budouciho ApoS$tolitu. Bez
toho by ApoStolat ztroskotal jists. NeZ je zde je$te iiné vychodisko
po strance budouci organisace Apostolatu, Jak il navrhuje Dr.
Hrachiovsky: totiZ aby se stal jedinym ndboZenskym naSim
spolkem, a sdruZoval tak v sob& v8echnynaSe nd b o % e nsk & spolky.
I t&ch madme v mnohé obci dosti, Ze, kdyby cht&l se kn&z o vSechny.
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stein€é starati, vyCerpal by se brzy tipin€. — ApoStolat by timto zpf-
sobem mohl pfedné& vSechny spolky naboZz. spoiit tak, Ze by dosavadni
spolky v ApoStolatu jako podiizené, samostatné spolky existovaly.
~ ApoStolat by pak ridil spiSe akce jednotlivych t&ch spolkii: jako
Cinnost charitativni, rfizné sbirky, propagace, tisku atd. NeZ i jiné akce
mohl by ApoS$tolat Fidit, které by nespadaly do oboru sdruzenych
spolkil a reguloval by dle okolnosti vhodné jejich propagaci v jednot-
- livych apoStoldtnich odborech (propagace exerci¢nihio hnuti, hnuti
liturgického a j.). Byla by to tedy obdobnd uZ vySe zmingna kon-
centrace vSech ndboZenskych spolkii (druZina Maridnska, Misijni
spolky, riiznd bratrstva a fady a ostatni). Bylo by to sice FeSeni
ne tak idedlni pro jaké se pracuje v N8mecku, ale jist& by to bylo
ohromnym krokem ku pfedu.

ApoStolat mohl by ovSem je$ts jing'm zpfisobem statl se stredem
spolkového naboZ. Zivota, totiZ, Ze by ostatni naboZenské spolky
byly pomalu zruSeny a misto nich by v jednotlivych apoStolatech
byly zfizeny pouhé odbory, které by pedovaly o dal§i rozvoi
myslenky a o Cinnost, kterou propagoval diivéisi spolek (charita aij.).

Bylo by to jeSté vice obtiZn&isi, ale ne na Skodu naSemu
Zivotu ndboZenskému. VZdyt u nis musime se starati, jak uZ feceno,
v prvni fad€ o hluboky duchovni Zivot, o Casté pfijimani sv. sva-
tosti a to se dosud, vyima Mar. druZiny, nekonalo v 74dném skoro
' dosavadmm naboZenském spolku.

‘ Cilem na$8i priace musi byti, aby Apo:stolat stal se tepnou Vseho
naboZenského naSeho Zivota. AZ doCkdme se u nis takovych vy-
sledkil, jako ve farnosti Essen-West v Essenu, kde jde kazdy mé&sic
1300 mladikfi spole&né k sv. pfijimani (farnost &ita 18.000 dusi), pak
budeme u cile. Jsme od toho je$t€ hodnd, ba skoro nekonedn&
daleko. Cilem naSich katolickych spolkii je bohuZel dosud divadlo,
tanec, sport a a7 kdesi na konci niaboZensky Zivot, pres to, Ze se
pyS$né ty spolky zovou katolickymi.
- Préce ohromné eka na nis, bohoslovce ale nesmime se za-
~ leknout, i kdyZ snad ie¥t& my nedoZijeme se ovoce své price.
‘Nyni teprve vidime, co jsme ztratili s dobrym naSim tatiCkem
Stojanem. ktery nikdy se nezalekl price a s tism&vem dovedl za-
plaSiti chmury klesajici mysli. Novych Stojanii o8ekavd nale doba,
a témi musime se stati my vSichni, ktefi se pfipravuieme k préaci

“na roli cyrilo-metod€iské. — KéZ nenajde nds doba nepfipravené!
Ale zvlastE, kéZ nenajdou se mezi ndmi takovi, kte¥i by nechépali
_Velks’fch cilit ApoStolatu, zvIa8t€ sjednoceni vSech Slovanil, ktefi

- bv dokence va¥nivE z malichernych diivodd se stavéli proti 1é velké

snaze cirkve, spojit v jedno v8echno kfestanstvo!
- ,Suscitet Dominus S. Cyrillo semen idnio patre d@g%um“

,,Eﬁult@ Jiant imitatores Illmi Cyr. Ant. Stojan!<

AMichel A’Herbigny na Velehmde bohozrlovctim -
no pamdatku vepsal 4./ VIII. 1924.
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NAD MATCINYMI RADKY.
(Uryvek z listu a z duSe.)

»w— — Z dopisu Tvého poznavame
vSechnu Tvoii namahu a starostli-
vost, a rozumime dobfe i Tvé touze
po odpolinku, O, jisté Ze si klidu a
cdpocinku jiz zaslouZi§, a my s tou-
hou na Tebe Cekdme, aby ses mezi
nami o svatcich vyhfal a osvézil,
novych sil pro dalsi préaci naderpal.
— — Nic si z toho nedélej, je to vie-
" c¢ko pro Tvého Péna; kaZdou tinavu
mu obétuj, a bude to, jakobys haléfe
ukladal do pokladnicky pro vécd-
nost —, Takové haléfe, kdyZ je da-
vame s Cistym srdcem, odméiiuje
Pan Bth zlatem — tfebas malo kdy
na zemi, tim vice aspofi na vé&éno-
sti! Dit€ drahé, co by Ti prospélo,
kdybys byl tfeba presidentem, a
slouZil sv&tu a od svdta vzal odmsg-
nu svou, a pak pfed Soudce vé&iné-
ho pfiSel s prazdnyma rukama —?
Kdo se pozemského trni
§titf, nikdy nebeskych razi
neni hoden a trhati jich ne-
bude. — Byla jsem v péatek u sv.
zpovédi, a sv, pfiiimani obé&tovala

isem za Tebe, za silu, stilost a plnost
--milosti-BoZi pro - Tebe; == =—Po—
Srdce nejsvét&isiho T& odporoudi

Tva matka.* — —

Jsi hodnym synem své matky —?!
— Ty ses pfiSel do seminife zasvétit
sluzbé BoZi, a vzd&lavas se tu pro
ni. Studiem (na sv&t& nejcenndjSim)
pozniava§ celou velikou pravdu
BoZi, ve sv. pfiiimani a v roziimani
pfesv&dCuje§ se tolik o nesmirnostia
sfle 1dsky BoZzi —; a ty stdle ne-
mas sily, dle toho dfisledn& smy-

Slet, dlisledné@ jednat, vaZnég jiz
jednou vyprostit se ze svétského
zpiisobu nazirdni, ze svétskych
starosti a zalib, a v k¥1i{Zi nasledo-
vat Krista, jaks Mu to sliboval — —
Hle, jak t& tvd starda matka zahanbu-
je! Ona, télesnou praci udfend, tak

~snadno a upfimné mluvi k tobé du-

chovnimi slovy, kterd tobé jiZ skoro
zevSednéla jako ,,pfehnany idealis-
mus*; a ty pfece mas$ se brzy stati
»duchovnim“! Matka tva, tolika ra-
nami a tolikerym zklamanim v Zivo-
t& zkruSend, s takovou jistotou a sa-
mozieimosti mluvi ti o sebeza-
pfeni ve strastech a ndmahéch, o o-
béticelého Zivota; a ty zatim
tak Casto reptd§, ndhradu a itdchu
svétskou hledds, pro idedl obé&ti
pozbyvas odvahy a smyslu, takZe se
ti stavd priazdnym ozdobnym slo-
vem -— —,

Cim to —? Je to tak jednoduché —
a pfece osudné: tva matka, Zena
prostd, je k¥festankou Evan-
gelia, kterd v srdci dobrém a
upfimném chova slova BoZi, tak
jak je sly$i zevné (nauka!) i zevnitf
(milosti!); ona jim v sob& neklade
7adnych pfekdzek, ani jich nekazi
vSeteCnou = rozumdafskou spekulaci,

prave proto, Ze je upfimného-a- -po-—

korného srdce. — Ale do tebe nevé-
reckd stfedni Skola wvsStipila ducha
svétského — ducha pychy, po-
chybovéani, sobectvi. Jsi
kfestanem svéta, protoZe se
tohoto ducha stile nedovede$ zbavit
a, spiSe naopak, vidy isi vice naklo-
nén Yelem t&ch, kte¥ ti v tomto du-
chu vyhovuji; jako na snilky a ,ne-
zkuSené idealisty* (to stafectvil) di-
vas se jiZ na ty, ktefi ~se t& snaZi
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pfesvédgiti — o tomtéZ pfece, co ti
tu zkuSenid maminka piSe — —.
Jak4 naprava —? — Blahosla-

veni chudi duchem — — Utte

se ode mne, mnebof jsem tichy a
pokorny srdcem. — Ta slova
jsou pro tebe psdna v Pismu sva-
tém, v mamindinych ¥fadcich, abys
jich jiz konen& poslechl a stal se
prostym, pokornym k¥fesfa-
nem Fvangelia a tak i kn&zem
podle Srdce Pané. — . Kar—.

‘Dr. JOSEF KRATOCHVIL,

vrchnf universitnf knihovnik v Brng,
jmenovan byl Clenem Akademie sv.
Tomése v Rim8. Vyznamendani toto,
jehoz se v Ceskych zemich za naSi
doby dostalo pfed drem Kratochvi-
lem pouze prel. dru Jos. PospiSilo-
vi (slovutnému thomistovi a dogma-
tikovi), ma zvlastni vyznam téZ pro
filosoficky smér, iejz u nas dr. Kra-
tochvil vlastn& zahdjil a ve vSech di-
lech svych dfisledn& hlasa: pro no-
voidealismus, Jist€ privem lze
je pokladati za uznani a schvaleni
nejvy$8imi autoritami kfesfanské fi-
losofie. Blahopiejeme proto dru Kra-
tochvilovi srdedn& i z tohoto dfivo-
du, tim vice, Ze bylo mu za smér
tento ve vlastnich kat. fadach trpéti
mnoho nepochopeni. KéZ jenom do-
pfeie Prozietelnost novému naSemu
Clenu Akademie sv. ToméaSe jesté
dlouhych let Zivota, aby plng, jak
sdm touZi, rozvinouti' a uplatniti
mohl své vzicné nadinf a erudici, a
to jak perem, tak i na katedfe!
— A prace jeho nefinavna, sdruZena
ve svazku ostatnich naSich védci,

__ké7 pfinese jednou ovoce, pro. cely

narod zichranné: vSeobecné pfijeti,
vité€zstvi Philosophiae perennis
v8ech naS8ich, zvlasté& vysokych Sko-
lach, jez by vytlalilo systemy blud-
né, a stalo se hlubokym zikladem
ndboZenského obrozeni na-
§finteligence! (Pro domo sua.)
Jmenovani toto jest pro néis, boho-
slovce,; spec. Museum, udilosti velmi
vyznamnou téZ proto, Ze ide opdt o
védce (tentokrite laika), ktery se v

chovatel.

na:

Museu vys$kolil ke své, tak rozsdhlé
a pronikavé, pozd&jsi praci. (Vzpo-
menout jen tfeba dlouhé Fady jeho
spistt z historické i praktické filoso-
fie, zvlasté z doby posledni, redak-
torské préce v Meditacich a Vy-
listech, mnescetnych jeho
kratSich essayi a Cldnkd v Casopi-
sech, pfednaSek filosofickych a apo-
logetickych, a koneln& i Cinnosti or-
ganisacni!) V ro&nicich 1899—1904
(kdy studoval, jesté jako bohoslovec,

filosofii v Rim&) nachdzime téméf v
kaidém ¢&isle Musea d&lanky Josefa

Kratochvila, z nichZ pak mnohy byl
zékladem studie, samostatn€ vydané
(na pf. Idea Boha v Fecké filosofii),
Korespondence jeho s redakci Mu-
sea patf{ k nejhoin&idim, a dava s do-
statek poznati houZevnaté pracovi-
tého, idedlniho ducha tehdeiStho fim-
ského bohoslovce. — Bylo by si tu
prati, aby i naSe bohosloveckd ge-
nerace viecka byla pod. duchem na-

plndna, zvlast® pokud se tykd sa-
mostatné prace védecké! Vy-

cviceni se v ni iiZ za let studijnich
jest neilepdf zarukou Cilé pozdé&isi vé-
decké i vefeiné Cinnosti knézské. K
tomu ovSem bylo by téz tfeba, aby
nase theol. studium vice vychova-
valo k samostatné priaci soustavnym
p&sténfm ve&deckych seminé-
f 1, nebo aspoii semindrnich, samo-
statnych praci pisemnych z jednotli-
vych pfedméti, V této vé&ci jevi se
potfeba, vratiti se k pfedvileCnym

‘metoddm a navizati bohosl. tradice,

véalenymi nedostatky a malym po-
Stem bohoslovceilt pferuSené. Slouceni
t8chto se zdravym dne$nim duchem
kat. aktivity a nekompromisnosti by-

lo by neilep§im vyfeSenim reformy! -

Podminkou by ovSem bylo vice Casu
volného, — ' K. V.

STUDIUM NA FAKULTE
VE STRASBURKU.

Fakulta teologickda univerzity
strasburskej.

Aby ct, &itatelia Muzea- znali ako
sa Studuje na bohoslovi v cudzine,
zaumienil som si podat struiny 3tu-
diiny pldn fakulty Strasburskej.
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Doba Studijna trvd 5 rokov. Prvé
dva roky sa vyklidda: Apologetika,
Moralka fundamentilna (De princi-
piis). Uvod do Starého a Nového
Zikona, Patrologia (lepSie reCeno
Starokresfanskd literatdra), Cirkev-
né dejiny do XII storodia g dbleZ-
teiSie otazky filozofické ... Cdba-
venie scholastickej filozofie (1 rok)
sa totiZ uZ predpoklada ... Vsetky
“tieto predmety sa predndSaji iak
prvy tak drubhy rok, takZe kandidat
1hned oboznami skoro so v3et-
kym] Vetvaml bohoslovia . . . .

Co sa tyka zkaSok, t kandidati,
ktori neaspiruit na grady akade-
mické, skladaji examen mna konci
kazdého semestru, asice jak pisomné
tak 1istne , Prazdnin nieto pred
zkti8kami. Jeden defi prestant pred-
ndsSky a na druhy deii uZ sa skladaj
- zkuSky zo vSetkych predmetov . . .
Pisomky stt do konca v defi predni-
Sok po poludni alebo vedler . ..

Ktori sa pripravuji na doktorat,
skladajii na konci druhéhe roku ge-
neralne zkusSky z celei dvojroén::
latky, &im obsiahnu prvy - stuped
zvany bakalaureat .

V roéniku trefom stvrtom a. pia-
tom  sa .predniSa: Dogmatika  ¥peci-
dlna, Mordlka 3Specidlna, Cirkevné
pravo, Dejiny cirkevné od XII. storo-
Cia, Exegéza Starého a Nového zi-
kona zirovedi s faz$imi otidzkami bi-
blickymi ako otdzka synoptickd, jo-
hanicka, apokaliptickd etc. Deijiny
liturgie a Pastordlka ... Kazdy
predmet je vykladany  kaZdy rok
vyimiic Pastoralky, ktora preberie
za rok . .
 Zkiky pre prvii kategorin ‘boho-
slovcov - sa odbavujii ako v prvych
rokoch . Bakalari na konci tre-
tieho, to jest piateho roku skladais
examen z dalSej trojro¢nej materie,
&m obsiahnu druhy stupefi, zvany
licenciat .

- Dald{ rok potom licenciati navste-
vujt t.- zv. doktoratsky - kurz .
Sleduju totiZ S$pecidlne a - praktické
kurzy na ,Institut dogmatique®, pri-
ulujii sa metode a pracuifi na otiz-

_d¥ch. kanonistov..na..

kach, ktoré im profesor urdi ... Na
konci roku skladajii t. zv. zkadku
admissibility k doktoratu, ktora po-
zostdva zo zkisky z dogmatiky a
e§te jedneho predmetu, kandiditom
vyvoleného . .. Na tito zkasku pri-
pravuje Instltut dogmaticky.

Korunou vsetkého je téza, ktord
musi byf vytlatend a kandiditom
obhajena . . . ‘

K fakulte teologickej st pripoiené
dva - institity: dogmaticky a prav-
nicky. Mimo toho kaZdy profesor ma
svoi kurz Specidlny alebo prak-
ticky.

Institut dogmatique.

Pripravuje ako som uZ bol spome-
nul kandiddtov na doktorat a tieZ
na licencidt, poneva¢ mimo general-
nych kurzov musi poslichat kazdy
bakaldr aspofi 2 jedorotné kurzy
Specidlne ., . . Programm tohorodny:
Gaudel: 1" sem. Pojem ,konsub-
stanciality* v IV. st. dla De decretis
Nicaenae synodi a De synodis. 2° sem.
Moderné christologie. Amann: 1
Modalizmus v III. st.avyklad Adver-
sus Praxean. 2° Vyklad De Trini-
tate od sv. Augustina. Riviére:
1° Svedectvo Kristovo o sebe sa-
mom, 2° Vykiad ,Cur Deus homo*
od sv. Anselma. Boehm: Pojiem
prirodzenosti, osoby a hypostazie
dfa sv. Tomd%a, Vansteenber-
he: Vyklad De divinis nominibus od
Pseudo-Dionysia . . .
droit canoni-
que,

Trvd dva roky a pripravuje mla-

Institut de

verzity strasburskej, ktory je potom

-cirkevnou vrchnosfou povySeny na

doktorat iuris canonici .

Latka prvého rolniku je: Verejné
prédvo cirkevné, Vyklad kodexu, Hi-
storicky fivod do cirkevného prava

‘a dva kurzy S3pecidlne jako na pr.
. toho

roku: Stidium pramefiov ‘a
Procedura contentiosa. Druhy rodnik
ma za Glel prehlbit cirkevné pra--
vo a poulif o metode. b .
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Program tohoqocny
Martm Rimska karia a fistredni -
sprava ClIle.

Champeaux:  Deiiny organizdcie
Gstrednej moei cirkevnej.
Duquesne:  Zaklady prava ka-

~ nonickeho v prave rimskom.
-Le Bras:; Deijiny priméatu dia sbie-
rok kanomnickych. -

ritu

Dib:  Sriadenie cirkvi ’ ss’fr—
skeho

Martin: Tempora sacra.

Mollal: Citanie gloss. |

Martm Vyklad Liber de exco-

mmumcatmne od Berengera,
- Stidium  zakluuje napisanie a ob-
hd]eme tézy .
‘Medzindrodny semindr.
Pre bohoslovcov - cudzozemskych
na fakulte strasburskei, je zaloZeny
semlhar, ktory umoZni, aby bolo-
slovei, pris§li so . vSetkych kondin
Europy, nasli aj tu teply domov a
primerané prostredie, ktoré im' za-
bezpeti duSevny vyvoj - dfa priania
ich predstavenych . .. Dom je sve-
reny -kiazom radu Lazaristov, ktori
- sa zvla§t venuji vychove kilazského
dorastu, majic v rukach polovicu se-
meniSt francizkych . Toho = ro-
ku mé seminar 38 Clenov. Asice: 4
Franciizov, 1 BelgiCana, 1 Luxem-
bur€ana, 1 PortugalCana, 4 Rumunov,
17 Poliakov, 4 Hrvatov, 2 Bulharov,
2 Cechov a 2 Slovakov. TakZe by
sa mohol* pravom nazyvat’ seminé—
rom- slovanskym -,
' V. Magnusek. .

Poznamka Jak z uvedengho, 4

také z jiného naSeho dopisu soukro-

mého, plyne, price — ackoliv p¥ed-

mety svymi velmi vdééné — je . ve
Strasburku az nad hlavu: pFistupuie
k tomu také jelt& obtiz s francouz-
skym jazykem, v ndmZ se tam vse-
chny zkouSky skladaii, UZitek, ovo-
ce vidy jist€ veliké, ale podminkou
v3eho toho: pevné zdravi a  hodi3
silné. - nervy,. Nebof: ,primum . vi-

13

Vere: — =

‘nybrz i ve vEdeg,

-jev na$i oddanosti sv.

PRELAT Dr. FR. REYL,

senator, kanovnik v Hradei Kralové,
slavil 20, tinora t. r. svoje Sedesati-
ny. Jubileu byla vénovana naSi kat.
vefeinosti a Zurnalistikou ' pozornost
piné zaslouZend, nebot jde o knéze,
jehoZz vefeinda Cinnost tak moc-
né pfispéla k rozvoii Kkatolického
hnut{ ve vych. Cechéch, a jenZ neva-
hal i ostrym ténem svych Clanki a
brozur jiz ddvno pfed valkou vyra-
7eti zbrané volnomySlenkdiiim a
burcovati uspané kat.- pfesvédleni,
Jeste vSak veEtsi a trvaleisf iméno za-
jistil si jubilant svou Cinnosti v €d e-
ckou v oboru sociologie,
Spisy svymi: Reforma manZelstvi,
Ukoly socialni politiky, Jadro kie-
stanské sociologie, O v3eobecnych
poimech kiest. nauky spoleCenské,
zv1asté pak nejnovéiSim velikym di-
lem: Sociologie v politice — stal se
dr. Reyl pfednim representantem kat.
sociologie u nés. Blahopfejeme |
mu i my, s pfanim jesté dlouhych let
a poZehnané price. — — A toto po-
Zehndni kéZ projevi se i v tom, aby
vzbudila prdace jeho mezi dorostem
knéZskym patficného pochopeni
pro dfileZitost otdzky so-
cidlni a hodn& nasledovnikii. Je
toho u nds dnes tolik potfeba, a to
nejen v malém méfitku, ve spolcich,
“abychom - mohli
také v tomto oboru “dsp&$né hajiti
kat. zdsady na kulturnim poli narod-
nim. N4&§ jubilant v-tom miiZe byti
vem nejlep$im pifkladem. —lk—

VZACNA NAVSTEVA.

~M&li jsme “Sice Castéil
poznati ‘lisku  Jeho Exc Fr.
Marmaggiho k prazskym bolo-
slovcim, ale p¥i jeho posledni nd-
v3téveE v semindfi, Cisté = soukromé,
jsme pfimo cftili ‘dech jeho otcovsky
nézné lasky k nam 'V§em ‘Svoii na-
v¥tévu slibil nam iiz 15. fnora, kdy
\4 arc1blskupske res1denc1 pfijal pro-
Oteci, k jubi-
leu jeho korunovace. P¥iSel'jiz za {¥-

den v sobotu. KdyZ po ‘spoleéné po-.
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boznostl ¥ Ol’at\OI‘I “seSel s nami ke
'spolecne svacing do refektafe, pFipa-
dal nam jako otec v kruhu svych di-
tek.’ Doprovazen pD.’ predstavenyml
obesel v§echny bohoslovce, s~ kaz-
dym promluvil, -pro’ kazdého -mél ng-
iaké laskavé slovo‘a povzbuzeni. Po
vpHimné Feli, v niZ povzbuzoval nas
ke studiu a ke ctnosti, seskupili jsme
e kolem p. nuncia, ktery Zertov=
- nym zplisobem dotazoval se nds na
nase studentské radosti a strasti, pfi
¢emZ sdm vzpomnél si.na riizné u-
dilosti ze svych Studii;Udgliv ’ nafm
ie§t€ sv. poZehnani — odeSel. Je-
§t€ jednou jsme méli pii le71tost po-
znati jeho laskil Bylo to 6. brezna,
kdy na. slavnostni schuz1 ,,Akademle
sv. TomadSe Akv., ijmenovin = byl
cestmm ]enm clenem odmenll 1&in-
Rujict bolhoslovce krasnymi meda;le-
mi od sv. Otce; Vzpommky na p. nun-
cia patrl B nexkrasnéléim naseho Zi-
vota Odmemme be mu modlltbamx
; ' -—~re1

KNEZ UMELEC

Hudebm ges.. skladatel _ praemon-
strat Vaclav Jar. Vacek dovr-
il dne 27. bfezna t, r. Sedesite let
" svého plodného Zivota. Narodil se v
Jindf. Hradci r. 1865, kde jeho -otec
byl = varhanikem ' pfi- .probodtském
chramu Péan€. Po maturité na taméj-
$imr gymmsm r. 1883 vstoupﬂ do ¥4-
du praemonstratského kanonie - ‘tepel-
ské, kde obdrZel fehol. iméno — Vi-

clav. SloZiv'-r. 1887 slavné sliby fe- -

holnf a- ukonciv. studia bohoslovecka
- byl'y Innoniosti r. 1888 na knéze vy-

Tsvécen, “Kaplatioval po té& na Cetnyeh .

fadovych farach aZ do r. 1902,  kdy
poveoldn:byl ‘do kenventu a 'zde usta-
noven knihovnikem -a-cantorem, kte-
rézto. ufady - ‘dednés- zastdva. - Jako
knihovnik “objevil .Eetné pamatky po
Ces. buditelich, .o ‘kterych: pogednal v
ruznych odbor. casomsech
= Jako> ‘cantor - -¥idi : :faddovy- - zp&v,

knéiské '.hodinkjr,- cirk. -obfady a ‘tim-

pfipoutan: byl k- cirk. -hudbé&, kterou
nemalou mérou obohatil.- Zv1aste ve-

@5l ugheta®,

lebné “varhany. ho -zaujaly. Moderni
koncepei;. - skvélou instrumentaci . a
motivickym nadhernym- zpracovanim
vynikd -tu jeho ,,Sonata g-moll- pro
varhany*, Provedena Dbyla .s. neoby-
Geinym tuspéchem v - Mar. Laznich,
Karl.. (
nové sini v Praze. Zdafilymi jsou i
varhanni studie ,Ricordo ad Elegia“
Nejen pro varhany, ale
pro harmonium napsal ptivabné o-
brazky ,,Musetu“, ,,Doloroso* a ,Po-
hadku o hvézdi¢ce®. K oslavé Kra-

'1ovny ma]e sloz11 zpé&vni a 1ib& zn&-

jici ,,thamae Lauretanae dale
»,Ave Maria“ a tfi pisné k majové.
poboZnosti- ,,Nebeské matce, ,,Z
mych harf*“-a ", Nebes mocna Pan’“
K pocté ‘zakladatele klaStéra tepel-
ského. bl. . Hroznaty sloZil ,,MlSSd
Beati Hroznatae“... Veliké ceny je i
»Missa in hon, Sc’u Angeh Custodis*

,,Offertorlum-Laetentur coeli na
Hod BoZi vénocni .a uné ,,Offertorl-
um na Hod Bozi svatodusn"‘ Pfi a-
doracmch hodmach v praemornstrat-
skych chramech zn&if Jeho nekohke-
ré. ,,Pangue hngua

~Mimo t&chto sloZil V. J. Vacek
fadu orchestralnich skladeb, mnoho
vmuzskych i smiSenych sbori, pisni-a
."Pfedni znalci hudebni uznéavaji
zasluhv a - vyznain ,,zapadleho “hu-
debmka—kneze“ ktery svou tvorbou
iv duchu narodni ‘hudby docilil a
docrh ]esté znacnych iispéchil. a zi-
skal sif “Cestné’ mlstOx v radach hudeb
skladatelu '

Rlchard Strauss Debussy, Vmcenc
dInz:Lv Stravmskl ‘Mascagni “a. i.

.ﬁvzpnmmance ‘milého. pfijeti, jakého se .

jiim do~stalo 1 kmhovnika tepelskeho
na: dukaz své vdeénostl a lasky po-
slah mu vetsmou Z. domovu svych
své podobenky S vlastnorucmml pod-
pisy na pamatku Tyto staJy se ne-
jen nevsedm ozdobou tiché celly, ale
zaroven vymluvnym doklad_em, Ja-
ké dcté i za hranicemi se_ t&si skrom-

ny rehalmk sv Norberta

Jubllant vedle Své: rozsahlé prace'
v.kmhovne, archivu;:- choru, ve wol:
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1“Cdse stale pracuje. 'V brzku vy-
“opétjedna jeh(f')l* ‘skladba ,;Fan-
tdsie na- varhany‘'. V. Plzni 2 jeho
skladeb’ uspofadan bude v dubnu na
jeho podest ceély koncért.” in

ce, v:-plné sile telesné-i svéZesti du-
Sevnf, -dodavaiice nad&ii, Ze. seste
dlouhd léta-bude mu. popfang, jak
pracovati-co: bily syn WG Norberta
na-vinici Pang, tak-Ze i .jeSté.. obo-

+ Bedesétiny: zastihuif 'V, J. -Vacka hatf. Ges. hudbu nejednou svou sklad-
- praemonstrata -a. upfimného vlasten- bou. -—.Ad multos -annos! ... S—e .

_NOVE

DR FR S’LEJSKAL
SVATY VACLAV

Jeho 7ivot a ticta: Nakladem De-
dictvi svatoidnského, v Praze, 1925
Str. 246, s 23'obrazky v textu a XVI.
tab. v pFiloze. Cena’ Zo Kc (pro cle-
ny ‘Déedictvi 20 Ke). :

,,Nebudu vice poslouchatl vasi ne-
pravostl nybrz ﬁ’d‘e cmy své pnka—
zanim Bozim, pevné stati budu;  po-
silnén “isa vys$& milosti.
marné budtez Septt vaSich proti mnd
tklady .
ma, i venku V. zemi-
Qlovs Vy]ﬂdruxe :
program sv.. Vaclava a po. 1000. le-
tech opetu]eme slova svetcova i my.
— Jasne ukazu]e zvéénélv dr Stej-
skal ve svém spise;. jak snazﬂ se. 0
uskutecnem tohoto .. programu nab
svétec, i Jak budovali na ném preu
kové nasi,
znalosti pramenu vaodmch i bohate
literatury ) fatovaélavske podava
“plny otTraz zwﬁ’ca
ho d11a a tcty v c1rkv1 1 narode S
vedeckou stuzhvosh hlstonka uka-
zu]e duveru \'d pomoc SV, Vaclava iv
nasem bon za, 5amostatnost kdys
(,Pskd druzma 'byhl ‘ledna 1916
prermenovana ‘na 1. ceskoslovensky
' strelecky pluk : svateho Vaclava

(13

- Témito

»Sp‘sovqtel sez"’amuge 11218 S 061011 li<

teraturou svatovaclavskou, poukazi-
je;sco nameéti: nalezla: ¥ytvarni umé-
ni v postavé narodnihe svétce:i ko-

Prodes:

.+ Laska k miru af vie do-

S velikou pili‘a odbornou -

aseho svetce, je=

KNIHY

1k posﬂy a utechy cerpal a nalezal
nesfastny narod; u. hrobu naseho
svétce. meu]e se 0 msm ,,Svaty
Vaclave o hrach na jeho poctu a
ku kon01 knlhy prlklada pekne obra~
zy. pamatek svatovdclayskych. Tim
vSim. representuje se. kmha gako vy-
mkaucx ziev na naSem. Vedeckem fo—
'ru, ienz sméle po kazdé strance mé-
Fiti se miiZe s pFednimi vé&d. dily ji-
nych ndrodi,, nemluvé ani o Ces. pu-
blikacich pokrekovych. - P¥ tom
v8ak krasnym slohem a J‘asnou,' struc-
nou mluvou hodi se i do rukou’ldu,
Zviaste ‘pak ‘k ucelum prednaskovym
-Proto dOporuéuJeme E St

leotopisec vladni

-P.. MAX" é’C’HMIf.i-“s J .

,VRCHOL UCTY K kaCI
]EZISOVU

Prelo‘zﬂy sestry Neposkvrneneho
Podeti Panny Marie - v: Pferové. . Vy-
tiskl F. Obzina ve Vy$kové, Stran
-558; Gena 30-- Ke,
RAVEe 22 KE) ot s - o oo
o Jest. - jisté radostnym zlevem 8%
-dnesni, egoismem -prosycené dobg, ge
jest dosti-jesté uslechtilych -dusi; kte-
1é cely sviij ‘Zivet, bez. jakékolivivy=
hrady; -obétuji - bozskémii- Stdci P4-

' né&, aby tak: usmifevaly. pEisnou- spra-

védinost - a:nevyslovnou > ‘velebnost
Bozi, vykupovaly zbloudilym . oveim
navrat na: pravé cesty, a tak. pFispi-
valy: i°k ~obrozeni” svoif:vlasti. <= A

(—Pr~1~ —vet& ~obied-- -



nezidtnym duchem této .ob&ti jest
provanuta  knizka némeckého jesuity
M. Schmida: Handbuch = fiir Opfer-
seelen, jeji? p&kny preklad pofidily
ndm ctih. sestry Neposkvr Pol. P, M
v Pferové. :

Prvy dil této kn.ihy ukazuje
smirnym obé&tem, jak by neilépe vy-
plnily sviij kol a tak
dokonalosti.
pojem smirné obéti, ieZ ma byti ,,ja-
ko beranek vedeny k ob&tnimu olta-
i, jenZ si nenafika ani nereptd, kdyz
jest ob&tovan‘.
tikel smirné obé&ti (usmifeni, dosti-
uCinéni. prosba o knéze) a zaroveil
prostfedky, jimiZ lze tikolu toho dio-
sahnouti: modlitba totiZ a ob&t. Ko-
ne¢né jsou pfipojeny nékteré pohnut-
ky, ieZ maji usnadniti rozhodnuti sta-
ti se smirnymi ob&tmi. Celym timto
dilem vane radostny duch extasi do-
konalé obéti, svétice Mark. Marie
Alacoque; Cetné totiz vyiiatky z jeiji-

"~ ho duchovniho Zivota pé&kné 11ustruu

tento dil.

Dudim_ v pravdé po 'dokonalostl
touZicim poskytuje druhy d {1 kni-
hy velmi mnoho p&knjy’ch a uchva-
cuifcich modliteb, jeZ majf v dusi
-medlictho se vzbuditi
oddanosti, litosti, pokory, ob&tovani
se a m. j. Modlitby tyto ziskavaiji na
cené pravé tim, Ze autory iejich isou
riizni svétci a svétice, mistfi to kon-
templativniho Zivota: sv. Alfons z
~Liguori, bl. Grignion z Montfortu, sv.,
M. Marie Alacoque, sv. Gertruda ai.
Z t&chto modliteb jsou sestaveny
krasné poboZnosti k sv. prilimani,

MozZno chh v8ak uZiti i pFi ]anCh prl-_

leZitostech.- SRS S

KniZzka tato, Vynlkallcl krome tohe
i velmi vkusnou, téms¥ bibliofilskou
tipravon jisté pfinese kazdému mno-
hio utéSujicich chvil i poZehndni mi-
losti v duchovnim . Zivots. Prfe-
klad je, aZ na nékteré malickosti, la-
hodny a plynny,

Proto nelze, neZ pfati si, aby ,,boz—
'sky Spasitel poZehnal tomuto = pfe-
kladu a zanitil jim v naSich vlastech
ohefi lasky a smirné obéti, pro poté-

samy dosly
Objasifiuje proto nejprve-

Dale se probirda troit

tkony lasky,

.zvlasté v tanci.

o

chu svého nezsvcte;smo Srdce a pro
zachranu. a posvéceni mnoha du$i*
P&¢i téchZe ctih., sester byla vy-
déna kniZeCka Na rozcesti (Str,
73, cena. 2 K¢&.) KniZetka tato, sym-
patickd jak svoji krasnou dpravou
tak i neimodern&i$imi typy, chcz
byti dne$ni mlddezZi viidcem p¥i vol-
b& stavu. Ve spisku isou zcela véc-
nd podany mnohé praktické rady,
jak se zachovati v tomto dileZitém
okamZiku a to se zretelem na dva
hlavni stavy Zivotni:
7elsky. ~— Methoda, jakou pfi tom
autor doporouci, jest podobna metho-
d& sv. Ignice z Loyoly v Duchov-
nich cvi€enich. Roz$ifeni spisku mezi
mladeZi prmeslo by jist& velké ovoce.
' ' A, F.

'SVATY GABRIEL DA
~ POSSENTL

PfelozZily a vydaly Skolské sestry

O. S. F. v Praze, na Kral. Vinohra-

dech, 1921. Stran 152, cena 10 K&.
Skoiskym sestram O. S. F. pravem
patfi dik za milou tu knfZku, jeZ nas
seznamuje s miladickym svétcem.
kterého nazval wvelky papeZz Lev
XIII. ,;Aloisem naSich dnt* '

ReM bych ie . ten svétec je ma-
$im svatym, na$im nejen proto, Ze
711 v dob& moderni, v minulém sto-
leti, ale i proto, Ze to byl mladicky
feholni bratr a zemreI jako boho\-
slovec.

Vylidiv detstv1 Frantlskovo -(to
bylo ]eho vl. jméno pfed Vstuplem do
tddu) v krasném Assisi, vede nas

—-attor--studiemi--a-Zivotenr jeho jako—

jinocha svétského. Je hodny, vde-
obecné oblibeny, nevinny. — Ale m4
také chyby, jichZ autor nezaml&uje
ani nezmirfiuje, takZe jeho Zivot ni-
komu neodejme odvahy“. — Je to
vznétlivost, kterd v&kem roste a
pisobi  FrantiSkovi mnoho obtiZi,
marnivost v zevné;sku (byl velmi
krasny) -a obleku, ziliba v zabavach,
Vile dobréa, 1aska k
Bohu a ctnosti. mkdy vsak v nem
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1a nevym1zela 2 tak vold 51 Bith
tohoto ohnivého, veselého jinocha ke
svoii sluzb&, ~k Zivotu  Feholnimu.
FrantiSek se vzpira, odporuje ‘dlouho
thrmmu hlasu, ale koneén& pieko-
nan dobrou Paniniou, rozhoduje se
pevné pro feholni Zivot, a to v fadu
velmi p¥isném — u passionistil.
Jest& posledni fisp&ch a zdbava na
rozlouenou pri opudténi gymnasia
spoletského a "druhého dne obléka jiZ
hrubé Feholni ‘roucho a  nové iméno
——Gabriel, od bolestné Matky Boxz1
.— Zivot jeho od té - doby zasvecen
jeni usﬂovnemu studiu, *snaze Do
vmtrmm obrozent v k¥iZi Pane a
modlitb®. * Jedinou - touhou | 1eh0 isou
ted — feholni sliby a kdyZ se ijich
.dotkal, peéstovani téch -t¥{ Dbilych
kveéth jejich. NeZ pfi vSem mrtvém
nebyt zasmusﬂy smutny. On vité-
zil, a protoc byl vesely. Byl slu-

neCkem kldStera, v jehoz zaf vSichni
ok¥ivali-a rado s‘.t n é., sluzbé - Bozi
se ucili. : S :

» A kdyZ ie unoutan na ldZzko, tu
dovede on, nemocny, stéa ile . jesté po-
silovati o.s_tatm svou néhou a- laskou.
Nehoif se smrti; vZdyt vi, Ze nebude

~opudtén od bolestné Matky, k. niZ
planul takovou laskou. A v ndrul
této odevzdal ctvrludvacetalety Sveé-
tec svou Cistou ~dusi, aby ii zavedh

" ke brandm réje. -
~ Uhledn4 knizka zauime svym ob-
sahem Jist&. kaZzdého = upoutd Cte-
nafe i svym Zivim slohem, tak7e i

po_prvém piectent neodloZi, ale za-

fadi k svym “duchovnim ptételtm
s-nimiZ opst a opet réd hovofi a se
~Té§1’ L : 3

DR IOFEF MIKLIK C SS R.:
PRIRUCKA K BIBLICKﬁ

DEJEPRAVE, PRO SKOLY

OBECNE A OBCANSKE.,

‘1. Stary Zakon, V Praze 1924, Ce-
akoc'ovcnska akmova tlskarna Str
‘ 176.

Prlrucka ]e‘xt novou “perlow nasi

katechetické literatury. Hlavni p¥ed-

_‘d— e

nost iejispoliva v tom, Ze pfihliZi ku
véem vysledkiim védeckého . badani
biblického: Latka jest rozd€lena ve
Slanky, iak je mail naSe nejrozsife-
néisi déjepravné prirucky. Za kazdym
¢lankem je ptipojeno nékolik zavé-
rii vérouénych a mravounych. U
vétsiny &lankidt = nachdzime i Casové
otazky a tdaje literarni,

Casové -otdzky, Serpané hlavng z
katechismu: Volné myslenky a. cir=
kve Ceskoslovenské, ‘dodavajf . knize
zvlastni - ceny. = Namdatkou. uvadime
nékteré: ., Nemohl Biith neposlusné
lidstvo jinak ztrestati,,neili potopou
svéta? (37). Byl .Jakub zlodé-
jem, Ze .uch_vatll po-zehnam?“ - (58) . —-
Jsou tedy pouté a priuvody.lenoSe-
nim - a tuldctvim, jak nam. vytykaii
radi na¥{ nep¥atelé?* (110). — ,,Udei-
te z d&iin-naSeho naroda- doklady
pro.vétu, Ze hiich &ini nestastné ni-
rody!* (131) — ,,Cim je ‘povinen
druhému ten; kdo svym kfivym své-
dectvim. zptisobil ]eho 'o-dsc_yfuze’ni?“
(163). '

Kniha- prokazZe uciteli naboaenstva
vyborné sluzby. Umozni mu, Gspés-
né Celiti pavédé na na51ch Skoléch,
nebof ma ullechtilou snahu, uvésti

néaboZenskou vyuku v pfisny soulad
s déjinnou skuteénosti.

Zéroven pfi-
spéie Prlrulcka svou nazornostl a Zi-
vym slohem k ulehcem a vets1 pou-
tavosti naboz Vyucovam Jw

’ B Kam

EMANUEL ZAK:
PRED. GOLGATOU

Cynllo—Methode]ska kn1ht1skarna a
nakladatelstv{ Y. Kotlba v’ Praze
Cena 5 K&, '
Nova kniha Zikova - Pred Golgo-
tou* mé bytl dle umvslu autorova 1-
vodnim _roznmdmm k jeho ,,Krlzoxm
cestd”, r. 1916 vydané. PrihliZz{ k o-
ném chvilim, jez pocmance velefa-
dlem S;onskym fysické utrpeni Krl-
stovo  bezprostfednd pfedchazely.
Sbhirka ma v8echny prednmh Zako-

vych duchovmch promiuv & nikterak
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it neni’ na jmu, volil-li - autor- oau
formu qeZ k- citovanym ‘statim évan-
gelif- uva-hy' a naudeni prosté pfipo-
jiiies Nikoli' na' formé, nybrz na ob-
sahit- ondch wvah, iejich ~“hloubce “a
vrouchosti zdvisi cena knihy. Pékné
citaty  z "Papiniho, ‘Forstra velmi:na:
zotn& doplitujf vzdélané - vahy : Za:
kovy a hoinost dobrych: p¥ikladit- &in:
z' nich nadmiru cennou- a praktickou
knihu. Neien kazatelg, vSichni véfici
n‘ajdo'u’v ni v+ bliZici ‘se dobg& p‘ostm
home ploucem 1 mravnich podnetu

PIE}RRE L’ ERMITE
PREC’IETh bI TO

J 0s.

Prelozﬂ J Rozmahel Vydal
Blrnbafum,..v Brtnici. — - Stran- 184
Cena-.9 K& . s or o pid )

Jsou jiZz v8eobecnd = znamé ty
obrazky z nedélnich = pfiloh -naSich
denikti, -jimiz dovede L’ Ermite ka-

Zdého mile -pobaviti i preswedcm Vv
knize této poddvd mndm je pan pfe-
kladatel souhrnne, pfidav k nim
jeste: nékteré ze sbirky Les Mlettes
- (Drobty). -— Seznamuje  tak' &eské
Ctendfe . blize s -autorém “(kanovnik
T-outil), “jeiz . sam: nazyva - francouz-
skym Kosmakem*,  “ale" Kosmakem,
jakého vyZaduje ‘nase moderni, neve-
fici doba, Kosmidkem salonmho slo-
hu, jenz motwy ke svym obrazkiim
bere ze ‘Zivota velkomdsta.- KniZka
jist€ pfipravi .&tendfi. .Svou - pestrost{
iatky 1 zwosu hcem Dpfijemmé  osve-
Zent. =~ Ale. pfednim  poslanim’ jeiim
jest;. aby byla: pomocnici kn&zovou v
moderm,; ast()sraca, mé - vaiknouti
tam, kam" mnohdy,: fruka knézova do-
sdhnouti. nemftize, ma promknout1 do
,_,,Qfde medermch ﬂohsmh
iz kfestani, aby v'hich '’ "roznlttfa v
7ar-slab&” {i7 “jen' doutnajict nskerku
viry. A kniha jistg& docahne svého
ucelu, bude-li hoind ‘rozsifena. Nebo?
autor;: uZivaie  hojn& svého pozorova-
ciho talentw.. HE{ slohem . dseénym,
bystrymi . postfehy, jako . blesk. . po:
iednou. celou ~udalost;- - osvetlujicimi,
vztah - moderntho svéta. 'k . nidboZen-
sgvi. .— S ironickim. i{eqtem -ukazuje
na. poyysene .-stanovisko. .nynéjSich
lidi- v.nazirdni na kngze,. kte¥ mnoh-

"h'yncruglch

dy -cely Zivot: SVLH vénuji .na zachra-
nu vlasti. Vytyka vlade - zamatost a
slepost: v: . poméru k. Lllle Qdhaluie
straglivou - -perspektivu: vymirdni
Francie,: - jemuZ -jediné . niaboZenstvi
mohlo by uliniti p¥itrZz. Na markant-
nich:ptikladech ukazuje cenu svato-
sti. - Zdfiraziiuje - nutnost  pastorace
mezi muZi, stejné jako ~ vyznam lai-
ckého apostolatu, v némz zase nejvi-
ce mohou vykonati Zeny -svym

Lym, nevtnwym prlkla.dem "Témi-
to” a jinymi namety i duchaplnou for—
mou stavd “se sbfrka “tato steme
praktlckou ’ pomuckou pfi
kazani. a katecheSI 1ako krasnym a
uﬁlechtﬂym P ob dv enlm _pro hd

, ? g o A, F

Ll';'.

P FRANTISEK ZAK S J
0 bVAlOSTELH

Soustavné katohcke verouky pro
lid dfi 1II.-Nakladem DedlctV1 Svato-
janského v Praze 1925 Stran 672,
Cena 40 K&. = Adrd

Touto newou pubhkam cﬂého Sva-
tojanského Dédictvi ~pfiblizilo se
znalné ke svému. ukonceni toto vy-
znamné. dilo. Novy, t¥eti.dil ,;Véro-
uky‘ poijednava o svatostech, Jest to
na-ten. Cas neobjemngjsi Cesky:spis ‘o
této dileZité &asti katolické ' v&ro-
uky. - Prednosti-jeho jest; Ze..vSude
pfihliZi k b&inym ndmitkdm a zvla-
S§t& k odchylnym: ndzorfim cirkvi.vy-
chodnich, -¢imZ - stavd -se. vitanym
pramenem poueni pro vSechny, kdoz
zalimajl se. o otdzku siednoceni cir-
kvi.. Svym Jednoduchym a:snadné pfi-

stupnym . slohem. bude- vybornow po-

miickou pro: katecheSI @ katechehcka
kazam ey e ] e

:‘,, FER g

. VLASTA PITTNER@V :
NA GRUNTECH II g,
bE ZIL. .

Sebr splsu sv IX A% X Nakladem .
R Prombergra Olomouc 1924 e
Vlasta Plttnerova jest. . JiZ.- velml_
znama smsovatelka V3 katohcke Ve~

JAK
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feinosti a‘zvlastd lid na§ rdd sahd po

jejich ‘povidkdch, af jiZz kniZn& vyda-

nych nebo v naswh casomsech aka-
lendafich. Zijic. sama -mezi < chudym
lidem na-Zdarsku a pro-iivaiic: ~jehe
radosti-i ttrapy,: dovede pro. ngj -tak
poutave a prosté dle skuteCnostipsat
‘a proto jeil povidky tak -rdad nas lid
Ste. V. IX. svazku Na Gruntech po-
dava . spisovatelka Ctenafi .. obraz . ze
Zivota na dvou gruntech. Stary vy-

ménka¥ Bufil ackoliv. se mu na NAT
ménku dob¥e “da¥, popuzen _ 21sku-
chtivym Simonem, se oZeni, _a “pii-

pravi tak mladé bezdétne pammame
'Burﬂove trpky, Zivot, smiff se v8ak s
ni ku konm sveho Zivota,  odevzdav
if po strti’své druhé Zeny Marusku
na vychovdni. V X. svazku Jak se
zilo jsou d&tyfi povidky: Matcina
‘jehla, kde H& trpky :Zivot mlade
vdovy po ,_Yuéiteli, kterd po strastném

CIZOJAZYCNA

. AUGUST POULAIN S, I
HA\IDBUCH DER MYSTIK

Volny preklad Druhé a- tre’u vyda—
ni,~zkrdcené. (3.—5. tisic.) (Asketicka
bibliothéka.) :12%, (XXIV. a 564 str.)
Freiburg in Br. 1925. Herder. BroZo-
vané zl. M. 6.50, vdzané zl.'M. 8—,

¥ dnesni dobe mnoho se mluvi ‘o
mystice a- jeste vice o nf pise. Veli-
ka vétSina lidi, ktefi o mystiku -se
zajimaif, ma nazory o.ni prapodivné:
Proto jest jisté vitati, Ze dostdva se
nam do ruky dilo autora nad jiné po-
volaného: P, Poulaina 'S. J. Dilo to

—-m—'-~mm&..—bx"zﬁf-vﬁdc'em?vv—fntéfzeetwtak:':-*téfikfé;~~v~ ’

jakou praveé: mystika je. Kniha je zra-
Iym plodem intensivni prace Zivofni
Ze bude s tkol, jeiz si vzala, rudi
nidm autority, jak “sv&decké, tak cir-
_ kevni, které spisek . vfele doporucuji.
Nové, desiate ™ Vydam francouzsks
vzrostlo obsaZnou. pfedmluvou P.
Bainvela na pfili§ rozsahlé dilo, pfi-
1i¥‘obsirné k ncelu praktlcke »knihov-
" ny. asketické*; Proto prekladatel “na
- pfani nakladatele dilo-tak upravil, Ze
podstatné E4sti ponechal, vedleisi a

-jin ,papezu

Zivot® naléza ttulek .u svého: syna-
fardfe. T:roje vanoce -podavall
$tastné- rozfe$eni osudu mladé. hezké
Poldinky,: 0 niz se-uchazeijji dva mia-
di hoSira stary pan . syndicus; ktery
se. stane nakonec jeiim- nevlastnim
ctcem.--Doktorova; Zena: Lo
tynka, pracovitd a. $tédrd: dceruska
Saladova, stiva se” $tastnou - choti
doktorovou. proti - vili-jeho  rodict,
nebot zalibilo se mu jeif dobré srdce,
které oSetfuie s laskou cizi déti za
nakazlivé nemoci:-osypek.::Na -0
platkdch: syn chudé vdovy Sa-
frankové;, vdovy po uditeli, za po-
moci dobré-sleCny. Jety: vystuduie
na lékafe. Pecenym1 oplatky byl v
mladi Ziven a tyto byly téz hlavnim
zdrojem  p¥Himft -pani. Safriankovs,

‘takZe mohla na Qtudnch svna chudé

vydrze’u i ~0r~—

LITERATURA

dop,nkv zkratﬂ av dokladech omezﬂ
se na pouhou utaCI T1m ale: dllO ni-
ceho neztlatﬂo ba spiSe je tak.prak-
tické, . -Ze  miiZeme. je doporuditi viem,
Igterl chteu nahlednouﬂ da; ponotiti S8
v hlubmy kresfanske mystlky, ;

W P (~la~—)

LUDWIG V PAS Y OR

DIE FRESKEN DER .
SIXTINISCI—IEN KAPELLE

und - Raffaels . Fresken in- den
Qtanzen und den’ Logglen des
S Vatlkans* :

. str.) Frelburg; in
1923 Herder V platne ~Vazané
o Pasto:r svetoznamy autor ,,De-
vynikdi téZ jako. znalec.
uméni ’-]‘f‘{ima,ﬁzf‘ejménaf pamatek - ve:
Vatikédn&.“UZil -t&hto svych znalosti
hoing " ve svych ™ ,,‘D‘éiinéch‘ ¢ sleduje
té7: umelecky vyvoj Rima.- Ponevad[
v8ak: meni' ka#dému mozZno - opatfiti
si-dilo tak tozsahlg, vybral spisova-
tel stat o Sixtinské kapli, o freskdch
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Rafaelovych ve stanzich a loggiich
vatikanskych a aby seznamil i Sirsi
okruh d&tenafi s poklady, iez skry-
vaii zdi Vatikdnu. © Umyslem dije-
pisce bylo, aby vSichni ti, - ktefi u
pfileZitosti milostivého 1éta navstivi
Rim a budou obdivovati paméatky ije-
ho, zeiména Vatikan, mé&li v rukou

privodce, ktery by jim v8e vylo- -

zil, aby dovedli pozorovat krasu u-
meéleckych peérel. Tam jevi se pravy
pokrok a laska k uméni, které v
rozptyli se mnoho namitek proti na-
§i Cirkvi, nebot z dé&l za¥i nejenom
vira umélcil, ale i vzneSenost Pisma
svatého St. i N, Zikona. Stadi tuto
knihu dobfe procisti a Ctendfi utvofi
si tdsudek o krase dél; coZ teprve,
uzfi-li skuteCnost, jeiiZz obraz si ien
fantasie jeho dfive vytvotila, ve
v§i jeil tichvatnosti a nadhefe! Neni
mozno, aby potom nevzpominal &a-
sto na ony krasné chvile, kdy bylo
mu dopfano spatfiti v&cny, kfestan-
sk¥ Rim. Doporudujeme i t&m, kte¥f
nepojedou do ‘Rima, ale zaijimaii se
0 uméni. (-la-).

DR. MICHAEL MULLER:

DIE FREUNDSCHAFT DER
HL. FRANZ v. SALES MIT
DER HL. JOHANNA FRAN-
ZISKA v. CHANTAL.
~Verlag J. Kosel—Pustet.—Miin-
chen 1924, — K& 24— :
V -dobé potupnych nahraZek pt¥a-

__telstvi_ plnych sobectvi a_neupfim-

nosti, pfindsi tato kniha krasny o-
braz opravdového . pfatelstvi dvou
sv. dusi. _
Jasné. rozliSuje pfatelstvi duchov-
ni od smyslného, ukazuie, jak se
oboil jevi- a jaké ma nasledky.
»Qottesliebe ist das erste Motiv und
letzte Ziel der Freundschaftsliebe *
— Str. 135, — Es ist-eine Eigen-
schaft dieser = Freundschaften, dass
sie die Gegenwart so. wenig fordert,
als die Abwesenheit sie entkriftet

und beendet, weil der Grund — Gott
— ist iiberall. — Str. 137.

Kéz se podafi této knize zasadit
kvét duchovniho pfatelstvi aspon
tam, kde ho nuino -pfedpokladat a
vykofenit z du$i bratfi chlad a -ci-
zotu, trhajici pouta ideové jednoty!

wofli—

ADALBERT STIFTER:

ABDIAS,
Brigitta a Heidedorf.

.- Tfi povidky. J. Kosel-F. Pustet,
Miinchen, 1923. Cena 8.50 K¢,

Mluviti o Stiftrové vyznamu v né-
mecké literatufe, znamenalo by no-
siti sovy do Athen. Jeho literarni di-
lo do$lo plného uznani od povola-
nych kritikéi, — Uvedené povidky o-
dehravaiji se v romantickych pusti-
nach. V prvé li¢i spisovatel nemilo-
srdnym osudem prondsledovaného Zi-
da, v ,Brigitté“ ukazuie nam pravou
lasku manZelskon, tfet! povidka ko-
neCné€ je obrazem obé&tavé lasky sy-
ria k sta¥ickym rodic¢tim.  UsSlechtilé
tyto povidky wvynikaji jako wveSkeri
prosa Stiftrova jemnym smyslem pro
drobnomalbu, krasnym barvitym lice-
nim . pfirody a zuSlechfuiici tendenci.
Proto mozZno je kaZdému, kdo chce
sahnouti po némecké knize, v¥ele do-
poruciti. F. B.

MEMORIALE VITAE SA-
CERDOTALIS A CLAUDIO
ARVISENET.

Sklad: Mechlinize, H. Dessain, Ce-
na 8 K¢.

-—KniZetka na—prvy -pohled--nepatrnd
_a pfece tak bohatd obsahem a my-

§lenkami opravdu krasnymi. Cely Zi-
vot kné€ze ve spojeni s BoZskym
Ucitelem a Mistrem je zde vystiZen
a tolik tepla jeho lasky pro ty, ktefi
plni svédomité své povinnosti i vy-
strahy pfed zneuZitim svéfeného po-
kladu, Ze je vhodnou p¥iruckou kndi-
skym meditacim..  Povzbudi, pot&si,
pouli a varuje a protc zasluhuie co
nejvétsiho rozsifeni uZ v fadach bo-
hoslovett. N
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KNIHY REDAKCI ZASLANE

Skolske sestry O. S, F. Kral. Vinohrady, Korunni 4. :
sDéjiny duse® blahoalavené Terezie od Jezuldtka, trancouzské karmelitky
Vlastm, velmi zaymavy a poudny Zivotopis, psany na rozkaz piedstavenych. — IL rozs./
vydédni. Cena 12 Ké&.
Jeji boj a v1tézstv1 Zivotopis konvertltky nejnovjii doby, Heleny Mostové
Cena K& 5. (Referdt ptisté).

Zivot sv. Markety Alacoque, dle nejnovéjiich pramend zpracovany, 8
8 11iustr Cena K& 10.

Zivot sv. Mark ety K ortonsk é, vehké kajlcmce XIII, stoleti, s 5 lllustr
Cena K& 3.
. Zivot sv. Gabriela Possenti, studenta z ¥4du pasionistd, velikého dlvo- :
tvorce a svétce neJnovéJél doby. Cena K& 10—, (Viz . -referdt).
Zivot slu%ebnice Bo%i Gemmy Galganl, dilo uchvacujiei mystlkou. Cena
- K& 16—, postou 16:50. (Referét priste).

Svatd hodina Gemmy Galganl, doglmava poboinost k pfehotkému utrpeni
Bozského Spasitele, jak 31 sém této sluZebnici BoZi natidil. Cena K& 2'—

» Zdzradny k¥iZ v L1mp1as, dojimavy popis zdzraénych zjeve pozofovan}?ch
na k¥i% v Limpias. IL, 0 nejnov&jii zprdvy roziifené vyddni. Cena K& 5—.,
Devitidenni poboZnostk sv. Gabrielu Possenti se strudnym jeho
¥ivotopisem K&, 1-20.
Svaty Juda Tadeéé velky pcmocmkvtézkych zéleZitostech. Uvahaamodhtby
" Sestra Benigna Consolata Ferrerové, sluZebnice Bom z Tddu Navstiveni
Pany Marie. (Posudek prisié). — "
. 8estry Neposkvrn&ného Podeti P. M. PFerov — Na Siravd,
.- Max'Schmid 8. J.: Vrehol Gecty k Srdei JeZifovu. Pfirutka pro smirné
‘ obd&ti. 12° — stran 558, (celopl. vaz.) Cena 30 K& (pfi spol. obj. 22 K&). — Kniha
rozjiméni (dil L: Uvedeni do ducha smirnjch ob&t) a modliteb (dil IL.: Pobo¥nosti k
sv. pFijimdni a modlitby), kterd pln& odpov1dé obsahem svym potfebdm doby i dui
* a Upravou svou modernimu vkusu. -
Narozcesti. Jinochim a divkim pfed volbou stavu Stran 74. BroZ. —
Cena 2 K& Dejte mlddeZi do ruky — ona jist& tak milé kmzky neodmitne,. (Viz 0
' obou kniZzkdch referdt). ' "
Dédictvi Svatojenské — Praha IV — Hradéany. '
P. Fr. Zék T. d.: O svdtostech. ,Soustavné kat. vérouky pro lid“ dil III — Stran
672. Cena 40 K& (pro, &leny Dédictvi 88 K&; kromé 2:20 K& na poétovné) _
V. Kotrba — Praha 1I, P&trosova 198. '
Em. Z4k: Pred Golgatou. Sest postnich reél Stran 64. Cena 5 Ké&.
- Matice Cyrilometod&jska v Olomoucl. .
Dr. Josef Pospidil: Katolicksd vérouka. Dil II O Bohu trol]edmém
podle osobnosti. Stran 282. Cena 32 K¢&. Dil IIL - O Bohu Stvonteh Stran 726. Cena
70 K&. (Pro &leny, Apoitoldtu cena sniZend.)
Bl Tomés Kempensky: RéZovd zahrddka. Cena 3 K&.
»Tiskové druZstvos Hradec Kralové,
‘Al. Havel: Pravda o sv.Janu Nepomuckem »Cas fivah s sv, 299. Str. 70.
.Cena 360 K& Price, zaloZend na rozsdhlém studiu pramenném, p¥i tom viak formou
kritkou a populirni poddvajici nejdfileZit&jii a nejnov&jsi véd. objevy na obrsnu uety
svatojanské. Jist& ve'mi prosp&je nadim osvétovym pracovnikiim k jadrnému poudeni lidu,
~ Pietryga-Lutislav: Péfe o veukovskou mldde% ,Cas dvah* sv. 298
Stran 20. Cena 1-60. Pikné, praktické pokyny o schiizich a predndSkdch spolkovych
jak je ze své vlastni pastorace autor vytéZil. — Obé koizky opét platn& piispivaji' k
plnénl uéelu osvédcenych Jm Casovych uvah“ ° :




dJosef Birnbaum v Brtnici. e S .

~P. Fr. Havlidek: Utrpeni P4n& PaSijovd vypravnd bra o 5 obrazech.
Nové, pietni zpracovéni padijové litky, v ném% osoba Kristova nevystupuje, a pfece
tdinek hluboky. ' | e 2y
- Nepomuk Fr. Skala O. Praem.: Bo%i mlyny. Drama o 4 jedndnich s 1

prom&nou. Mod. typy natiskla ,Humana¢ v Letovicich. Premiéra s velikym tsp&chem |

provedena v Praze Maridnskou DruZinou divek u Milosrd. sester. Drama, jimajici svou
tragikou i uSlechtilon, krdsnou ideou. . < i ' i
DruZstvo ,,Viast* v Praze Il, Zitna 26. : S

‘ Sledinka z Lazaretu Lidovd hra o 5 jedndnich. Dle stejnojmenné’ povidky
B. Melanové (v ,Ludmile® r, 1916 r. XVIIL, sv. 1) zpracoval a pro jevi§td upravil
Frant. Sobotka-Jablonecky. Cena 4 K& — Hra, jak jiz ndzev sv&dei, je z doby §
véletné; v ni ukdzdno, jak i v ponurém lazaretd miZe vykvésti blahy a krdsny. 1
kvitek #tdsti. Jednoduchd dekorace — dva pokcje — usnadiuje vSude provozovati tuto
hru, kterou moZno i na nejchud$im jeviiti se zdarem sehrdti, - -

ZAHRANICNI NAKLADATELSTVI..
‘Herder & Co. G.m.b.H. Verlagsbuchhandlung Freiburg in Breisgau.
 Handbuch der Mystik. Von August Poulain 8. J. Freie Wiedergabe.

Zweite und dritte, gekiirzte Auflage. (3.—5.. Tausend.) (Aszetische Bibliothek). 12°
(XXIV u. 564 8.) Freiburg i. Br. 1925, Herder. G.-M. 6.50; geb. in Leinwand G-M. 8.—

~ Die Fresken der Sixtinischen Kapelle und Raffaels Fresken in
den Stanzen und den Loggien des Vatikang beschrieben und erklirt von =
Ludwig Freiherrn v. Pastor. Mit 5 Tafeln. 12° (VIII u. 170 8.) Freiburg i. Br. 1925,

Herder. Geb. in Leinwand M. 4.—.

Librairie Bloud & Gay Paris 8, Rue Garanciére.
oI’effort Catholique Frangais: : ' &
- Nro 1. J. Bricout: L'’Enseignement du Catéchisme en France Pages §
128. Prix 4 fres. ‘ S ‘ ; e
Nro 2. J. Bricout: L’Education du Clergé Frangais. Pages 128.
Prix- 4 fres. , 5, %" 20 ‘\ N S
Nro 8. Jean Terrel: Les Semaines sociales. Pages 112. Prix 4 fres. :
Nro 4. Vietor Bucaille: La Jeunesse catholique frangaise
dauvjourdhui. Pages 124. Prie 5. fres. : : g3 R P
. Nro'5. E. Labelle, Portboeuf et Quilici: Lalivrescolaire catholique
Pages 140. Prix 5 fres. . s LA SICRINES
. Almanach Catholique frangais ponr 1925. Pages 544. Prix 5 fres.
r O téchto francouzekych knihdch, zprostfedkovanych ndm laskavosti dp. P. Aug.
Neumana O. 8. A, pfineseme zprivu v 5. &isle. B, o ;

Unio Apostolica sacerdotum saecularium a Ss. Corde Jesu. Je
‘ptivodu francouzského a rozii*ena mezi katolickym klerem na celém svéts. Vyznam
Jeji spodivd vtom; Ze snaii se v mladém knezi udrZeti ducha, jej% si esvojil v semindi. -
M3 zabrdpiti, aby nebyl s duSe neomystovy setien onen drahocenny pel (svét a svétsky
.smySlejiei - pp. spolubratii Fikaji ,prach“) semindisky, ktery doddvd . mladému kndzi

* zvldStni podmanujiei diistojnosti. ,Stav kndisky jest stav obstavé lasky a hrdinného

odiikdni — stav v8&n¥ vekiv nejvznelendjii: Proto nesni%i ho nikdo a nic pod sluncem |
-leda sdm kn&z, jenZ opustil tyto svaté ideje.“ Kn&z musi stale svij stav idedlné posuzovat,.
chee-li, zstati kn¥zem dobrym. Privd k tomu také smé&fuje Unio apostolica.. Clenové
spolku toho se zavazuji, plniti deani porddek s dennimi povinnostmi; tak jak byl

vedeni k tomu v semindfi, znamenaji si body jednotlivé denns na kontrolnim listku, - § B

ktery posilaji m&siéné k nahlédnuti. Fediteli diecesni skupiny. — Vy, mladi p¥dteld,
ktefi letos opustite semindf, piihlaste se u% ted za &leny Unie apoStolské! BLiZ§
dotazy milerdd zodpovi a informace podd Dr. Josef Beran, katecheta v Praze II

u sv. Anny, Jeénd ul. 27. g A *










~ MUSEUM

" ROCNIK 56. 192495, CISLO ».

MATER ASPICE!

Matko bolestnd! Mohu k Tobé pozvednouti oci své,
syn nevdécny ? Nemusim se bdti, e hi'isnosti svou tu urazim
Tebe, kterds v move horkosti pro hiichy nase pohiidena?
- O, Maria! Svatostiandély predcis jiZ od podeti svého.
A prece Bith jesté vanesenéji posvétit Té rdcil: bolesti dal
ucast Tobe na spasnych mukdch Syna jednorozeného. —
A tak jako Syn od lasky Twoji télo své o Zvéstovdni pii-
Jmouti rdcil, tak Ty nyni na Golgoté, na misté jeho obétnim,
bolest od mého prijimds, aby bylo dokonalé spojeni Twé
8 Bohem — — - ‘ :
- Ldska a bolest véndi materstvi Tvé korunou ceny
nevyslovné. Milovdni a obéi tak mnerozlucné spojovaly Té
s Veleknézem nasim v tomto wdoli slz, e nyni vécné sjed-
- mocena zustdvd i sldva Tvd se sldvou Krdlovou. — A trim
Tovyy, trnim vénceny, je trim zlaty — — _
- Nude, pohlédni nyni s vijsosti své i na_mmne, Maticko,
a na nds véecky, kieri jediné po tom toudime, éim Fivot’
Tviy cely proniknut: po spojeni co _nmejussim s Jedisem
Toym. — Vidyt On sdm k tomu nds povolal, abychom
u Mej, co apostolové, dleli stdle co mejblide, abychom i do
Srdce jeho samého vnikli a v ném na véky prebyvali. A brzy
chee jig dovrsiti smlouvu svoji veleknédskou s ndmi, chce
nds aZ k Sobé pozvednouti, aby se rukdm masim na oltd
sveril.

' Nez — kdo jsme my? — — . L

Plamének ldsky #ivi v nds milost Jeho; brdzdami hove

_arosou sz vzdéldvd tvrdow pridu srdci nasich. Viak slabost.

nase kafdow chvili hrozi zpustoditi, co dosud vypésténo,
hrozi vydati vinici Pdné v nds v plen neptdteliim.

- A proto prispéj na pomoc, Maria! Ty, jejid srdce
venesené Magnificat ldsky zapélo, aby pak mecem. bolesti
proklino bylo, Tys pravou svatosti $la cestou. Nue, Zehnej
ndm, kteFt po tée cesté krdceti toudime ve sludbdch olidre
Piné. O, vypros ndm, aby ldska udinila 2 nds
apostoly, vypros ndm, aby utrpent uéinilo 2 nds
svétce! Tak kéZ staneme se vérnymi obrazy Syna
Tvého i pravymi ditkami Tvymi, ‘

o Matko bolesti a ldsky!
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KA R EL VALKA:
PRELAT Dr. JOSEF POSPISIL OSMDESA IN IKE“«I

(Pokus o narys jeho Zivotniho dlla)

. Duch Susﬂuv u nas bohda nevymizi nikdy. DruZina jeho, vérné
kracenc ve Slépéjich velikého mistra svého, vZidy znova probouzi
a cZivuje ideje jim hlasané a odchoviava mu nové a nové stoupence.
Jednomu z druzZiny té jest Ceskd vefejnost katolicka zvlastni po-
vinna tictou, a naSe ,,RiiZze* zvlastni vdécnosti. Jest to Dr. Josef Po-
Spisil.“ 1)

Tak zahajuje pfed 30 lety tehdei$i bohoslovec a redaktor
,sMusea®, Jan Sedlak, sviij ¢lanek o prof. Dru. Jos, Pospi§i-
lo vi (pfi pfileZitosti jmenovéani jeho kanovnikem brnénskym). A
letos, téméF v den prvniho vyro¢i imrti doktora Jana Sedla-
ka,”) dopfano oslaviti osmdesaty rok Zivota vzdcnému uciteli jeho,
prelatu a gen. vikafovi dru. Jos. PospiSilovi. — Jak poZehnany vék
— a kolik to nové prace za dobu tu tficeti let vykonal! A pfece —
chceme-li alespoii dle- skrovné moZnosti své oceniti Zivotni poslani
a dilo naSeho milovaného jubilanta, a .chceme-li ukdzati i vyznam
~ pfikladu jeho, zvla$té pro nas, bohoslovce, nemiiZeme ani my dnes
- vyrazn€jSich. slov k tvodu najiti.

‘Ctitmet v prel. PospiSilovi pfedevSim nejvétsiho, vérného Zzak a
Susilova. — Celd Ziviotni Cinmost jeho, tak rozsahla- a pfi tom
hlubok3, jevi se ndm jako diisledné provadéni velikého odkazu otce
Susila, odkazu to neomezené lasky k Cirkvia Vlasti S to-
hoto tedy hlediska — programu SuSilova — nejlépe snad 1ze pocho-
piti a vy li¢iti dilo jubilantovo, jak je jiZz v alumnat® zacal, a jak .
v ném ve vSech svych tifadech a hodnostech aZ do téchto dnil své-
ho osmdesétileti stdle pokracuje. _

Bohoslovec Pospisil®) byl jednim z oné&ch poslednich, jimZ dano
bylo poslouchati samého SusSila. Vstoupil totiZ do alumndtu brnén-
ského r. 1866, a SuSilovy pfednasky z Nového Zakona navstévoval
v II. ro¢,, tedy 1867—68, a7 do konce profesorské &innosti SuSilo-

vy, t. i do Velikonoc 1868.*) Ttebas v8ak z némeckého (tehdy jests
jediného) gymnasia ptiSel, pfinesl si jiZ s sebou silné uvédomeéni
narodni a idealni zaloZeni ducha, jak mu je v§tipili viastenecti pro-

fesofi jeho Smidek, ‘Wittek, a zvlasté Matéi Prochazka, ktery-se——

stal jeho v&rnym pritelem. ~ Srdce takto vychované a duch na-
dany a probuzeny byly nejlepsi piidou pro piisobeni Susilovo. A

) Museum r. 28. (1893—94), se51t 1.

2) +8./V. 1924.

3) Narozen 7. kvétna 1845 ve Velkém Mezurici. Otec byl Safafem na
velkostatku Lobk0v1cu Obecnou skolu navstevoval jii v Rudikovg, kam

vvvvv

drahy uredn'cke zachraml ho kaplan,P. Klmkac, jenZ mu _dop‘omo%hl na
studie do Brna.

4} Susil zemiel brzy na to, 31. kvetna t. r. v Bystfici pod Hostynem.
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vskutku — Susil v kratku doved! ziskati mladého bohoslovce cele
pro svoje idealy, a z horoucich slov mistrovych a pfikladu jeho vy-
riistala laska, podobnd lasce jeho: laska ke Kristu, nevésté jeho —
Cirkvi svaté a k narodu ohroZenému, Snad nemél Susil posluchace
vérnéiSiho — a také difislednéiSiho. Nebot bohoslovec PospiSil ne-
pfiucil se od n€ho pouze jasnému rozpoznani pozadavki, na
knéze své doby kladenych, nybrz také houZevnaté praci o splnéni
téchto pozadavkil, o rozSifeni a prohloubeni studia kolejniho stu-
diem vlastnim, soukromym. Péstuje tu hlavne obory, 0o kterych se
viibec nepfednaSelo, a to zv1asts filosofii, — (Nedostatek této v teh- -
dej$im theologickém studiu vycitoval velmi intensivng, a dovedl
to také patfiéné vyjadfiti v &lanku ,,Jsme jiz dostateCné pfiprave-

cJ( ST ., 1L

ni?“ (Mus. ro¢. III.). Obdivuhodna jest tu bystrost postiehu, s ja-
kou jiZ v tehdej8i dob& upozoriiuje na Sasovou, pastoracm a kultur-
ni nezbytnost studia filosofického.)

- NeZ probuzeny, bohatd nadany duch jeho touZil téZ po vlastni

praci produktivni. A tak stiva se hned v prvnim ro&niku hlavnim
spolupracovnikem ,Musea“ a zistaivd mu vérny aZz do &tvrtého
roCniku, kdy' zvolen téZ jehio redaktorem (,,pofadatelem*). Stil tak
- — Jjako spoluzakladatel Musea tomuto pokladu naSemu u kolébky.
Pravé totiZz toho roku, kdy do alumnatu vstupuje — 1866 — zalo-
Zen po dwvou pfedchozich pokusech Viad. Stastného a J. Klimy
(,Jaro*, ,,Concordia*: Casopis alumnatsky v Ietech 1861—64) staly
Casopis ‘bohosloveil pod nazvem ,Museum®.

Tato kapitola je pro nas zvlasté vyznamna. Prvnim redaktqrem
byl Arnost Vicek. Museum vychéazelo ve 14—15 seSitech kvarto-
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vého formatu rocné (120—140. stran), a to po 18 let pouze litogra-
fované. Bylo totiZ piivodné jen domacim <&asopisem ' bohoslovcii
brnénskych, ktefi jediné doii pfispivali. (Pocet jich oviem — aZ 120
v nékterych letech — se vyrovnal téméf dne$nimu poctu boho-
slovelr Ceskych vSech. Podobng i v Olomouci méli sviij alumnatni
Casopis ,,Cyril a Metod“.) ‘ ;
- Z tvodnibo ¢lanku a jinych zminek je patrno, s jakymi piekaz-

kami jim tu bylo zapasiti. Nebyl to ani tak finan¢ni nedostatek, ale
néjvice nepochopeni a malicherné ndmitky a tdtoky nebo lhostej-
" nost bohoslovelt samych (!) Ale pile pofadatelova a spolupracov-
nikfi byla netinavnd, a tak, tfebas piivodné jen pro brnénsky kruh,
pokracovalo Museum utéSené v plnéni tkold svych, jak si je pfi za-
hajeni vytklo: 1. péstovani samostatné pridce a vSe-
stranného vzdéladnik bojiozachrdanéninadroda od
atheismu (liberalismu); 2. péstovéanijazykamatefské-
h o, kterého si tehdeiSi n€mecké studium (stfedni i vysoké) viibec
nevsimalo. A kde byl ideovy zdroj novéhor Casopisu, ktery. dovedl
vSechny prekaZky a mnepratelstvi pfekonati a Casopis k pozd&i§imu
rozkvétu pfivésti —? Byl to pravé duch Sulila, skutedného tak-
to duch. otce Musea. Poznidviame to hned ze zahajovaciho = ¢lanku.
I. ro¢niku, kde se pfimo na slovech SuSilovych stavi. Tak cituje pi-
satel pamatna slova jeho z tivodu k Vykladu ev. sv. MatouSe, jichZ
- tu téZ my nemfiZeme neuvésti pro tplnost obrazu vidCich ideii
prvotmho — 1 nynéj§iho — Musea, i SuSila samého. ‘

— — — ,Oc¢ividn& ruka BoZi néds chranmila (t. i. v dosavadnich d&ji-
nach) ale p:amatusme Ze Blih nechrani narodti, ktefi se svoboid svych ku
podpofe naruzivosti dovolavau a Ze svoboda a narodnost jen t8m se za-
chova, kteff v obojim tom pokladu nalézaji povinnost k u€inn&j§imu ko-
nani vile BozZi.* i :

, A na nd navazuj‘é vs‘fklad, jenZ je dnes steing - Casovy- jako
tehdy : ‘ " '
,,Ne ten jest milovnik svého naroda, kdo pofdde narodnost, lasku k na-
rodu, vlastenectvi atd. na jazyku vede, nybrZ ten, ktery ruku k dilu pfici-
fiuje, varujicim slovem narod upozoriiuje na nepfitele jeho, ano sidm do
boje se postavi, jei chrénf pfed Istnou Cinnosti synft débelskych.”

A potfebu druhého bodu programu odiivodiiuje zcela ve smy-

slu znélek SuSilovych: '

- ,Jak smutno to jest, znati vzdélaného &lovéka, ktery pfes 10 let nd?uchaw

svého namdhal, a konecn& ani toho nedovedl, aby fe€ znal lidu, ve kterém
a od kterého Zije.* — A déle sarkasticky: ,,Nafe vychovéni takovym zpii-
sobem se d&lo, Ze vice jsme se naulili znati kosti predpotOrpmch zvirat,
neZ Casti své feli matefské.*?)

— Jestlize tedy takovéto idedly si Museum vytygilo, a jestlize
Susil .osobné a pfimo — jak z nardZek v Mus. plyne — k prac1

%) A jak vazné si pak skutecne hled&li tohoto pésténi Fedi materske A
~Museu, patrno z toho, Ze davali vSechny piispévky napfed posouditi prof.
Matg&ji Prochdzkovi, ktery pak ve zvlastni rubrice (,,StrdZce jazyka“ nebo
1(])p’(;lila 9 dle potreby vytykal iednotlivé chyby “nebo clstotu jazyka
chvalil.
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v Mus. nabadal, snadno lze si vysvétliti zapal, s kterym chopil se

- &ily bohoslovee této prileZitosti k literarnimu cviku i mySlenkové-

- mu vyhranéni, jak ji Mus. skytalo. PiSe v ,feCi vazané” i .neva--

zané“ (jak obsahy ro¢nikit pravi). Prvnim asi lit. plodem jeho jest

‘basedl, v 1. rod. uvefeinéna, Ma tuzba. Tato je zv1ast& charakteri-

sticka pro jeho vyvei. Nepostrada skute¢né ceny basnické, a vyia-

~ dfuje velmi jimavé a vroucné odvahu i pokoru mladého bojovnika -

Kristova a oddaného syna své vlasti. Je to jakoby pravi predmlu-
va k celé Zivoini ¢innosti autorové. —

Vymiuvné jsou tu zvlasté sloka prvni a druhd:

-Citt :mojich mocna sila - vystiihat se kazdé vady, -
hrudi moji boufi jen, , sbirat ctnosti veskeré,
nuti, bych se chopil dila, bych moh vlasti do zahrady
nut{, bych byl pfipraven, ' vsadit kvitko nékteré.

Vedle této basnd uvefejiiuje v témzZe rodniku je$té dvé jiné:

‘Moje tidoli (touZebna vzpominka na domov na hordch) a preklad

- chorvatské ballady - Milo§ Obili¢ a Vuk BrarLk0V1c Prosou napsal

do I. rod. stat apolog.-hist. Také néco 0 Jesuitech.

"V IL rog. uloZil basng razu mravoudné poesie Susilovy: Dve
furie (— ziskuchtivost a panovitost), Vyzvéani (— k boiji proti fa-
leSné v&de); z prosy: Jiff Josef Strossmayer (Fivotopis), Sv. Aloj
(slovinsk4 legenda), Jesuité ve Francii (del$i stat hitor. apolog)

V ro¢. III. baseii Na bifehu Dunaje (eleglcky pozdrav . trpicim Jiho-

- slovaniim, obsahem i formou — velmi iiZ vyspélou — upominajici

na Celakovskeho), Clanky: Znamky pravého naboZenstvi (apolog.),
Z mého denniku (cestopisna &rta) a zv1asts zmin&ng iz del$i ivaha
Jsme jiZ dosti pfipraveni —?, z ni% zasady o potrebe hlub8iho a vSe-
stranného vzdélani kn&ze pro tisp&Snou pastoraci, zv14sté pro Cin-
nost spolkovou, stile nepozbyvaii dfirazu.

-Po jtéto hter priapravé stava se ve IV. rod.: sém redakt‘orem

. Musea a tak piimym jeho pokratovatelem a. spolutviircem. Tehdy

- také piSe nejvice. Kromé tivodniho a zavére&ného &lanku (o potie-

b8 samostatného sebevzdélani pro piisobeni i-mimo kazatelnu) je to
béseii Slza kvitka (litost kvitka, Ze nemiiZe se vznésti za jitfni krasy.
se skfivanem k nebi, aby chvaliti mohla Tviirce) a studie: apolo-
getickd — Nezménnost a pokrok v cirkvi, historickdA — Nastin- d&-

iepisu-alumnéatniho (pro-zpravy-z-té doby velmi cenny), cestopisni -

— Cesta do Marianskych Cell; vedle toho humorist. &rta z prazdmn
Vrdzda a samovrazda a nekrolog kol. Janu Koladfovi..

- Fo jest tvorba jeho literarni v alumnaté. Zminka o ni jest vedo-,
mé ponékud ob¥irnéisi ze dvou dfivodi. Jednak totiZ tato léta pii-
pravna, pro: daldi vyvoj velmi dileZita, nejsou v&tSin€ znidma, jed-

nak - maji zv1a$tni vyznam prio nas, bohoslovce: a spec. Museum: -

 d4vaiji n&m poznati snahy a celého ducha, jimiZ jubilant proniknut

iz od mladi, prokédzal pozd&ji tak neocemitelné sluzby cirkvi i v&dé
ve vlasti nasi. A prdvé Museum to bylo, jeZ ho uvedlo na -dréhu
literarni, z niZ potom tak vzacné vysledky vzeSly! Pochopilt

pln& vyznam Musea adovedl ho plné& vyuZiti. Proto
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-také se stale tolik ¢’ Mus. zajimd a s laskou zrovna oteckou nad
jeho osudy bdi. — P¥iklad to, nad nimZ nutno se bohoslovci zamy-
sliti a vlastni svédomi zpytovati —; a tim véaZng€ii zpytovati, i za-
véry pro vlastni ¢innost vyvoditi, ¢im pln&ii a plodngji osvédcily se
v dalSim Zivoté poZehnané vysledky snaZivého, idedlniho mlddi.
Praxe — tak Casto obdvanid — dovedla provésti uSlechtilé idealy
mladi a tim. dokézala jejich. Zivotnost a potfebu! — —

Bizy po vysvéceni .(r. 1870). dostalo se nadanemu novokne21
vitané prileZitosti, zdokonaliti dosavadni svoije vzdé&lani na vy551m
studiu theologickém, t. zv. Frintaneu, ve Vidni. Byl tam poslan jiz
po pitlroénim piisobeni v duch, spravé (ve Staréi u Treblce) aby se
pfipravoval na doktordt a profesuru theologickou (s urlenim piv.
pro déjiny a cirk. pravo) Jest€¢ vSak, neZ mohl doktoratu do-
sahnouti, povolan zpét do Brna, aby uJal se pravé uprazdngné sto-
lice fundamentalky a dogmatiky (1874). Pri t&chto predmétech pak
jiZz zfistal, ale jakoby mu préce tato nestacila, odhodlal se uziti svoii
profesury ke spln€ni svého davného pfani — k zavedeni filosofie do
studia thieologického. A tak z vlastniho popudu a bezplatn€ zalina
hned ve $k. rocel 1874—75 prednaseti filosofii v I. ro¢niku. A v dile
tomto, ac tak namahavem, zv14§té pFi mnohych funkcich iinych, po-
kracoval bezplatné celych 23 let, jediny v celém tehdei$im Rakou-
sku. Odmenou vitanou mu byla za to jen encyklika Lva XIII.
»Aeterni Patris“ 4./VIII, 1879, jeZ znamenala nejvys$si a plné uznani
jeho nazorfi a snah o krest. filosofii, dotud namnoze nechapanych.
Odména tohoto druhu mu ovSem znamenala nejvice, a byla moc-
m"m povzbuzenim zvlas§té k pokraovani v zapocatém dile Filo-
sofie podle zasad sv. TomaSe Aquinského, o némz dile.

Profesuira zasahla hluboce do Zivota mladého védce a udala raz
i jeho literarni Cinnosti; proto nutno téZ o ni se zminiti. — Na dobu
tu, kdy pfedniSel bohosloveiim, vzpomind jubilant jako na nej$tast-
- ngjsi léta svého. Zivota, a rozhovofi-li se o nich, hned vrouci po-
hnuti v fedi naznaduje lasku, jakou k tomuto poslani svému Iniil.
Vidyt cpravdu — je-li .,bonum sui diffusivium®, pak bylo niitng
takovym i v jeho hitru, idedly neivy$§imi prodchnutém; touZil jedi-
né po tom, aby to dobro a to poznéni, kterého se jemu tolik od mi-
“losti BoZi dostalo, aby rozlilo se i do jinych du$i co nejletn&jSich,

-~ predevsim téeh, kterl maiji byti apoStoly natoda; vzdyf tath-michlo ———

prinésti uZitek opravdu tisicerondsobny. A proto se vSi pili a dii-
kladnosti vénoval se svym oborfim, aby poslucha Eim svym co niéj-
1épe objasnil vSechny otdzky jak ve filosofii, tak v dogmatice i fun-
damentélce, a timoznil jim hlubSi proniknuti jich i bezpeénoti otien-
taci v disputacich. To se mu také plné dafilo, zv1a§te kdyz zagal
brzy prednaSeti filosofii Sesky. NeZ — &im pravé tak moénd piisobil
na bohoslovce, Ze pro cely Zivot ziskal si jejich néomezeiton odda-
nost a lasku,®) a &im zaroves tak astou promdnii ve smySléni zpfi-
sobil a horlivost kn&Zskou v tak mnohém probudil — byl jeho vrou-

%) Viz na pf., co ,piSe jeho Sedivy Zak“ k o=smdes~éfiném J. M. prel.
dra P. — Den 14./V. 1925, &is. 129, -
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ci, laskou a presvédCenim dySici pfednes. Zde se plng& uplatiiovalo,
co uvnitf tvofilo zdklad celé jeho bytosti a Zivota: rozhodnd, od-
dana laska k Bohu — Pravdé a hluboké poznini, nabyté steiné ne--
tnavnym studiem jako modlitbou. A ty pomoci daru ohnivé vy-
mluvnosti tvofily pak divy v duSich bohoslovcii. Tak souhlasné
svedCi vSichni jeho Zaci, i my, kterym dopfano bylo jeSté do loii-
ského roku, poslouchati alespoit 1 hod. tydné pfednasky jeho o ¢ir-

~ kvi. Uvddime zde alespoii slova J. Sedlaka v cit. Zivotopisu: ,,Filo-
sofie jeho nebyla pouze suchopirné hloubani, nybrZz véda Ziva a —
oZivujici. KdyZ pfirovnival k nezvratnym principiim filosofie
andélského uclitele soustavy moderni a ukazoval na bludy a zhoub- -
né nasledky jejich, kdyZ odhaloval bidu nynéjsi a rozvijel pfed oci-~
ma mladistvych posluchalii utéSeny obraz Zivota spofadaného dle
zasad krestanskych, slovy pfesvédcivymi, nadSenymi, aj, tu tal led

. srdci mnohych a pfedsudky ustupovaly pfed pravdou jake prcha
tma pfed svétlem, a nadSeni vlévalo se v nitro, nadSeni k praci
v-duchu tom. — A dilo to pak bylo korunovéano v dogmatice: vzne-
Sena nauka katolickd pfedkldddna nejen theoreticky v celé své
krise, nybrz, a to zvlasté, — i v praktické pusobnostl své na Zivot
lidsky. Kolikrat se zde teprv uskute¢nilo: ~fac, ut voceris“!“

Slova tato, jeZ pln€ potvrzuji i naSe dio.gmy z prednaSek prel.
PospiSila o cirkvi, i pfi jinych p¥ileZitostech (na sv.-toma$. akade-
miich) — dovedou jistd neijlépe vystihnouti poZehnané piisobeni je-
ho jako profesora. Zivot tobyl,ieiZ na prvnim misté mél ve vSem .
na mysli, praxe poznané pravdy, a proto snahou jeho hlavni bylo
(a, bohudiky, ve velké vetsing i. vysledkem), aby vychoval kngze

- nejen odborné vzdélané, ale pfedevsim pravdou v celém Zivoté pro-
niknuté, tak aby byli sami Zivym vykladem evangelia. Odtud ta
vroucnost a nadSeni jeho pfednaSek, ieZ mu asto aZ slzy vylou-
dily, odtud i to dsili pfi vysvétlovani latky, v némZ vyklad i ngkoli-
krate opakoval, jen aby vSichni dobfe porozuméh.”)

A timZe duchem praktického kiestanstvi i védecké hloubky
proniknuto jest také celé jeho Zivotni dilo llterarm — Fi=
losofiea V&rouka,

K odhodlani. napsati ¢eskou Filosofii, pfivedla jeji zkuSe-
nost nz nabyl pr1 svs‘rch prednaskach vA flloisofle v alumnate Pred-»

(dle Eggera) ale shledaval u bohoslovcu stale Velke po‘uze a ':med!o-
statedné porozuméni (ag byly oba jazyky tehdy daleko b&Zn&isi neZ
dnes). Byla tu na pfekdZku hlavng cizi terminologie. Tu podjal se
prof. Pospisil dila, o jehoZ v¥znamu i obtiZich dovede si jenom od-
bornik pravy tsudek utvofiti, dila, o ndmZ pravem vyiadfuje - se

Y) Vzpominaii jeho Zéaci, co ho to ¢asto stilo ndmahy, zvlasté v letnich
mésicich (do konce &ervence!), kdy nestalil si pot utirati, ale sdm ani na
chvilku si neoddechl. Nasli se ovSem téZ Ctveraci, ktefi stadlymi otdzkami
naduzivali jeho trpélivosti, ,,aby se tolik neprobralo.” _—
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literarni historik,®) Ze ma v nadi v&dé vyznam pritkopnicky: podal
pfednaseti filosofii scholastickou v jazyku Ceském tvofe si zcela
novoi, samostatnou filos. terminologii Ceskou. KdyZ pak se brzy
pfesvEédEil, s jak zcela jinym vysledkem setkdvaji se tyto Ceské
prednaSky filosofické, jal se pracovati na soustavném Ceském zpra-
covani celé filosofie sv. TomaSe. Vedla ho tu pfedevS§im snaha,
prospéti bohosloveiim Ceskym a usnadniti vSem, pro vSechny doby,
studium scholastické filosofie tak, jako toho bylo dopfano jeho pfi-
Cinénim bohoslovciim brnénskym jeho doby; dale pak byl to diivod
narodni: uvésti velkolepy systém jeding spravné filosofie kiestan-
ské i do literatury Ceské a tak prispéti narodu k vybfednuti ze
zmatku bludnych soustav modernich, k obrozeni naukou pravdy.”)

A tak po rozséhlych studiich pfipravnych (z nichZ vzeSlo ve-
dle toho také mmoho &as. filos, iivah, uvefeinénych v Cas. kat. du-
chovenstva a v Obzoru — na pf. Kritika moderniho atomismu, 1885;
Darvinismus a methodologie, 1879; Moderni psychismus a filosofie
kiestanska, 1886; Pessimisticky pantheismus a naSe doba, 1893) —

8) Vil. Bitnar: Obroditel es. filosofie kfesfanské K 80.
narozeninam prelata PospiSila. Den 7./V. 1925, ¢is, 122.

9) Oboii 1udel tento: vé&decky a niarodni krasng vyjadfuje v Predmlu-
vach a v Doslovu (Filosofie) — jeZ moZno nazvati apologii filosofie i védy
kfest. viibec. Zde alespofi nékteré tryvky, zvlas§té vyznamné pro boho-
slovce: ,,Jen tenkrate, je-li rozum kandidita knéZstvi k¥esfanskou prav-

dou tiplné proniknut, miiZe srdce jeho k této pravd& zaho¥eti bohonadSenou

laskou, kterdZ mu- sily poskytuie, aby sebe se svymi pfirozenymi naklon-
nostmi takofka zap¥el a kaZdym dechem Zivota svého jen blaha cirkve
a spasy ¢lovéCenstva vyhleddval. Jen pravda dpln& poznand Ci-
ni{ Glovdkaschopnym, inejvétsi obétiproni pfinafeti.
— Pravdy zjeveni kfestfanského v3ak kandiddt kné&z-
stvibeze studia filosofie diplné& nikdy nepozna® — — —
LA za tim ti¢elem jsou jim  (bohoslovciim) mimo v3estrannou znalost nauky
zievené predevsim dfikladné védomosti filosofické nezbytny, aby kdysi, az
vstoupi v tifad kn&Zsky, mohli dobry lid na$ chréniti morové nikazy, kte-
raz i Zivot jeho pofad vice polind otravovati. Proto podadvame
prdci tuto pfedev3Sim na§im milovanym theologtm, té-

to chloub& a nadé¢iji sv.cirkve a naSeho drahé-

"honéaroda, aby z ni poznali, na jak skalopevnych zdkladech kiestanstvi
spodiva — — (Pfedmluva dilu I, vvd. 1.) A narodu téZ vénuie dilo

.svoje_se slovy: ,Nemda-li narod na§ samymi politickymi boji se rozsépati a..._ .

se zniCitia dokonati tak dilo, se které dosud sami na8i nepfatelé nebyii,

pak véru kazdy v&rny syn naeho niroda, jemuZ vlastenectvi neni prdzd-

nou, bezvyznamnou frdsi — — —, jest pfed Bohem a pfed ndrodem ve
svédomi zavazéan, aby upfimn& a poctivd hledal onoho poiitka, které by
zase vSechny nepfatelské . .. strany v nir6d® naSem v jediny nepfemo-

Zitelny $ik dovedlo slouditi, A timto pojitkem jest k¥festansky:

nidzor svétovy. Na zidklad® tohoto svét. ndzoru brzy se vsichni po-

zndme, sob& porozumime a se obejmeme t&innou laskou jako brat¥i jedné
velké rodiny, — — — A ponévadZ filosofie k¥esfanskd — — tento ndzor
- sv€tovy vysvétluje, — — — ma filosofie tato jak pro Elové&clenstvo

vitbec, tak i prond8 ndrod zv1ast vyznam v pravdé Zivotni* (Do-
slov Casti II., dilu II.) — Jak dileZitad slova i dnes! —
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pristupuje r. 1883 k vydani prvni &asti Filosofie podle za-
sadsv. TomaSe Aquinského, jeZ obsahuje: Logiku formalni
a materialni, noétiku a vSeobecnou metafysiku ¢i ontologii. Do dila’
tohoto vloZil vSecky své hiivny, steiné jako do pfednaSek svych, a
. proto je tak dokomnalé, Ze autor plnym pravem zasluhuje néazev
otce novodobé Ceské filosofie kfestanské, jeiz mu
naSe literarni kritika prifkla, A také prijeti, jehoZ se dilu tomuto od
inteligence celého naroda, bez rozdilu presvédceni,  dostalo, bylo
pfimo nadSené. Mat. Prochiazka na pf. nazyva je ,dilem . mistrov-
skym“ a sam ideovy odpiirce Masarvk nemilZze neZ obdivovati na
dile - ,,velikou znalost predmétu a dumysl skutedné& filosoficky*,
»veécnost v posuzovani soustav protivnych pfi nedotéeném stano-
visku vlastnim®, ,,dfisledné provedeny pokus o nazvoslovi Seské;
poklada je-za ,,obohaceni naSi literatury, zvlasté filosofické®, a za
sdedenznejlepSichspisii deské filosofické litera-
~tury viibec.” (Athenaeum r. 1885.) — Na projev uznani veliké
ceny dila tohoto dostalo se mu téZ zvlaStnich vyznamenani. Aka-
demie sv. TomaSe v Rim& jmenovala jei jednim ze svych deseti
~ mimoitalskych &lenit, Ceskd akademie v&d a uméni a Kralovska Ce-
- ska spole¢nost nauk jmenovaly ho svym dopisujicim ¢lenem.

 Uspéchem timto povzbuzen jal se pokraCovati na zapocatém
dile. Pfekonav veliké pfekazky jako pro nedostatek Sasu (byl totiZ
od r. 1885 zaroveii regentem alumnétu vedle mnohych jinych funkci
vefejnych), tak pro nedostatek prostfedkit na zakoupeni pramend
(z n8hoZ vytrhla jej koneén& podpora Ceské akademie), vydava
-po 13 letech tmorného studia (1897) své Filosofie ¢ast I.: Koi's m o-
logie se zv1aStnim zfetelem k modernim védim
pifirodnimve 2 dilech. Tak dospélo zamysSlené dilo znalné
daleko (v Casti II. reagovano na vSechny obievy modernich v&d
pfirodnich) — a také rozsahem budi fictu (800 a 1200 stran); mneZ
k dokonceni tiplnému bohuZel pfece nedospélo (schizeji metafysika
theologick4, psychologie a filosofickd morilka). Vy$lo ie$t€ pouze
druhé, rozmnoZené vydani &isti 1. Pokrafovani mu znemozZnil ka-
nonikat, jejz pfijal r.. 1897 a z n&jZ mu brzy vyplynulo i mnoho ji-
nych funkci diecesnich; pozdé&ii pak to byla prace na dﬂe druhem,‘
Katolické v8rouce.

K sepsani ditkladné Ceské dogmatiky citil se pfimo nutkén Ja- ,
lousi povinnosti lasky. K dogmatice totiZ, vedle filosofie, - Inul
zvlastni laskou zv1as§t€ od té doby,; kdy poslouchal ji na Frintaneu
u tamniho rektora Steinera. Akoliv mu totiZ s pocitku nerozumél
(p¥iSel v poloteti), brzy strhl ho tak svou skv&lou latinou, jasnosti:
disposice a hlavné vroucim pfednesem, Ze mlady doktorandus ne-
mél pak vE&tSiho pféni, neZ vénovati se, misto urfeného mu prava a
d&iin, filosofii a dogmatice. KdyZ pak mu fizenim Prozfetelnosti
jeho prani spln&no, snaZil se v&im tsilim, aby i jeho posluchadi ta-
kovou mohli z pfednaSek jeho zahofeti laskou k této nejdiileZit€si
vE&dé theologické, jako on kdysi u rektora Steinera. Jak proto plesal
v srdci, kdyZ po n&8kolika mésicich zacal pozorovati, Ze slova jeho
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zapaluji — Ze posluchali vnikaji do pfedm&tu a sdileji znendhla
jeho lasku. Tehdy odchazel z kaZdé hodiny cely rozradostnén, na
pristi se uz t&sil — a tak (dle vlastnich jeho slov) po celou dobu pro-

fesury své Zil jako ,nejStastn€isi ¢lovek, jakého si jen moZno pomy-.
sliti, ’

Jest tedy zcela pochopitelno, Ze bylo touhou jeho, i tento pred-
mét lasky své, pravdy nejsvét&isi, drahému narodu k. hlubokému
poznani a milovani odporuditi soustavnym dilem ceny ' védecké i
¥ivotni. Tak p¥istupuje opdt, ve véku jiZ 60 let, k nové. rozsihlé
praci, druhé to Casti zams’fsleneho dila Zivotniho. A po praci témer
dvacetileté vychazi r. 1922 jako prvni &ast hotové jiZz K at011 cké

vérouky dil IV.: traktit O Bohu vtéleném.®) — Do dvou

let. pak vydany i dalsi dily, bohuZel, ne vSechny: O Bohu jed-
nom podle pfirozenosti, O Bohu trojjediném po-
dleosobnosti O Bohu Stvofiteli. @Pro studium
ostatnich traktatii: O milosti, o svatostech a o poslednich v&cech
“doporuduje autor soucasné v Dédictvi sv. Prokopa vychézeijici Vé-
rcuku Dra Richarda Spagka z Olomouce.)

,Prace mistrovska®, ,dilo po strance dogmatiky positivn{ i spe-
kulativni velmi diikkladné vypracovand, ducha eminentné cirkevni-
- ho* — tak stru&né shrnuje sviij tisudek censor ve schvéleni biskup-
ském, A odborna kritika dopliiuje souhlasng tento tsudek vyzdviZe-
‘nim mnohych jinych pfednosti, jimiZ dilo toto zaujima v literatuie
na$i viibec misto jedineEné. V n&m, moZno Ffici, autorova védecka
éveedépeie  dospiva svého rozkvétu. Ve Filosofii vyloZzil hluboké
rozumové zaklady k¥est.; ve VErouce pak, plny $tésti nad naplnénim
pravdy nejen pfirozené, nybrz i pravdy nejvy$si, poddva pozna-
ni o Bohu samém a o vykoupeni z hiichu, jak se ndm ho 14-
- skou BoZi ve zjeveni dostalo. A op&t — nebyl by ani preldt Po-
spi§il autorem, kdybychom tu snad na$li jen suchy rozbor a argu-
mentaci dogmat dle zasad pouhé abstraktni v&dy; ne, toho by snad
on, Zak SuSiliv, kn8z proniknuty praktickou vérou, ani nedovedl. A
tak, tfebas védecké presnosti a zdsaddm plné€ vyhovél, dal nam
dilo zaroveii celé Zivotem proZehnuté, Podava zde poklad viry ne
jako chladnou doktrinu, nybrZ ve vztahu ‘jejiim k Zivotu, se vSim
tim neskonalym poZehnianim a S$té€stim, jakym ona jediné dovede

_du$i naplnit. A podiava od srdce k srdei; tak jako srdce jeho stile

mladistvym nadSenim a $t€stim nad pravdami viry svaté oplyva,
tak i tista jeho tu sladkosti pretékaji, aby ji sd&lily i jinym, co nej-
CetnéiSim, tak aby vSichni poznali, jak sladko jest slouZiti tak do-
- brotivému a moudrému Otci, jaké $t&sti jest, milovati nade vSecko
- Krista-Spasitele svéta —. ~ '

10) Celé dilo vyslo nakladem Tiskového spolku Cyrilometod&jského na
doporuleni dra Hrachovského, za podpory T arc. Dra -Stojana. Ackoliv se
~autor vzdal v8eho honordfe, pfece niklad na dilol dosdhl téméf
¢tvrt mil. K& Dilo obsahuje 2315 stran! Jest tfeba tudiZ wvzdati zvlastni
diky zmin. spolku a pfiCiniti se o rozebrdni nakladu! -
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A poslani dila —? -Opét totéZ, jako Filosofie. Upominad pfimo
na vénovani, jaka predesilal svym spisim Su$il. A tak vidime tu
jesté& zieteln&ji vystupovati pravého syna a dédice SuSilova v lasce
jeho tovné k cirkvi a vlasti. Ctéte jen z pfedmluvy jeho:

»Jsme narodem malym, obkliCenym se v8ech stran nepfateli, kte¥i dy-
chtivé Cekaji na vhodnou chvili, aby se na nas vrhli a zbavice nas sotva
nabyté politické samostatnosti, podmanili nas opét svému panstvi, pod
kterym jsme tak dlouho p&li. Tomuto nebezpe&i odold nirod nas jen ten-
kréte, bude-li spojen v jediny obranny S$ik, pfipraveny kazdé chvile braniti
az do té€ch hrdel své svobody tak t&Zce ziskané, NeZ této jednoty nelze si vii-
bec ani pomysliti bez Zivé viry v Jezi§e Krista, tak jak ji Cirkev
katolickd veSkerému svétu neomylnym svym ufadem ucitelskym hlasa,”

. . sLaska ke Kristu smif{ opét strany mezi sebou rozvad&né ... Du
chovenstvo naSe zachranilo nas narod pfed zahubou ndrodni. Existence
narodni jest nyni zabezpeena, Nicméng& hrozi mu zdhuba je$té horsi a osud-
néjsi, a to jest odvrat od Krista . .. KéZ naSe duchovenstvo v této mé
praci, kterou jemu hlavné vénuji, nalezne aspoii nékteré mys$lenky, ktery-
mi bude moci osvititi rozum a ohfati srdce lidu naSeho . . .

Ano, probuzeni niroda zp&t k lasce BoZi, druhd zichrana jeho
" — duchovnim obrodem v ling Cirkve svaté — tato myS3lenka ce-
lého Zivota autorova vtélena nejvyraznéji zde, ve Ve€rouce. Kéz by
tedy také co nejvice pfispéla Vérouka k vypln&ni této vrouci jeho
tuzby, kéZ by knézi v8ichni, uZivajice knihy teto, stali se apostoly
a plniteli jejimi!*?)

- Nez ani tu jest&, v tak vysokém véku, jakoby nemohla se zasta-
viti jeho netinavnd Cinnost. Duse jeho, kdyZ asi mistrovskymi dily uci--
nila zadost vdédénosti své za poznini zaklad pravdy a za boz-
ské zjeveni vrcholu jeitho nadpfirozeného — viry svaté, ne-
- mohla poml&eti o zfizeni, ieZ tu Kristus zanechal ku provadé&ni
zievené pravdy a ptikézani svych, o Cirkvi sv., nev&std Kristovg.
Jiz d¥ivéjsi dila jasn€ projévuii oddanou jeho lisku k cirkvi; nuZe,
]1 je cele v&novan. traktat O cirkvi, nyni jiZ hotovy, ofekivaiici
svoje vydani. KéZ se ho brzo doSkidme! »

Zbyva jesté, alespoii kratce se zminiti o jeho Cinnosti mimolite-
rarni, jeZ mu pravé asto v psani branila. NejvétSich zasluh, za néz

mu vzdy ziistane diecese vd&cna, ziskal si jako uditel, vychovatel
" a brzy i regens dlouhych fad bohoslovcil, pozdéiSich vzornych kn&-

,z;,,,,k_ter.l__,._.p»redsta.wun. vlastné celou star$i generaci diecesniho kleru. ..

Prednasel totiz v alumnaté plny'ch dvacet let, od r. 1874 aZ do roku
1894, kdy jmenovan sidelnim kanovnikem; z toho téméf po deset
let (od r. 1885) byl zaroveii regentem. A v této funkci, i pozdg&ii
jako kanovnik, ziskal si zvlaStnich zésluh o alumnat sadm, tim totiz,
Ze pri¢inénim a naléhdnim jeho pfikrodil konedn& stit ku stavb@
nové budovy alumnitni a bohoslovci vysvobozeni z temnych, ne-
zdravych kobek starého dominikdnského klaStera (r. 1902). V nové
pak budové zvlast€ kaple se svymi obrazy, nddobami a rouchy jest

v vy

1) Ze skutetn& dilo u kn&Zi pochopeni doslo, toho diikazem m. i. téZ
zminény jiz dopis ,$edivého zéka* prel. P. (Den 14./V. 1925), kde ocefiuje
vyznam V. pro kazdni a vyslovuje ,,Pan Bith zaplaf!*
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vymluvnym svédectvim téZ osobni $tédrosti a obétavosti-pana pre-
lata. A dosud na alumndat soustfeduje vSecek sviij zajem; bdi nad
ieho blahem, stfeZi ho ,,ut pupillam oculi“. Ani kdyZ stal se kanov-
nikem, nemohl se s nim rozlouciti a vyzadal si alespoil jednu hodinu
tydng, aby mohl dile svym bohoslovciim pfednéSeti. V dob& bludu
modernistického pfednaSel tu o modernismu, ¢imZ $ifeni jeho v die-
cési velmi omezil a vétSimu rozvratu knéZskému u nds predeSelg
potom — aZ do lofiského roku, kdy mu dlouha nemoc dal$i docha-
zeni znemoznila, pfednéSel o cirkvi. Dosud pak osobné zastdva
ufad biskupského komisafe. — Déle jako kapitulni dékan a gene-
ralnf vikaf stile po boku biskupové starostlivé Fidi celou diecési.

Z &innosti vefeiné pak zvlastniho ocenéni vyZaduji zasluhy je-
ho o politické sdruZovani katolikit na Moravé. On totiZ to byl, jenz
spolu s Drem Koudelou a j. zaloZil v Brn& stranu katolicko-ndrod-
ni, zédklad to Spolku kat. rolnikél i nyné&i¥i velké organisace lidové.
Vedle toho vedl po 15 let veSkerou kulturni préaci katolickou i po-
fadani velikych sjezdit a slavnosti v Brng, katolickych i vlaste-
neckych, jako mistopfedseda brnénské Katolicko-politické jednoty.
O katolicky tisk zjednal si veliké zdsluhy jako mistopfedseda Kat.
tiskového druistva a jakoi s.po'-lu'p;raco\vnik tehdej§iho Hlasu. '

Nebylo oboru, kde by jubilant nebyl prllozﬂ ruky k dilu. A to
v&e z pohnutek nejvy$Sich, puzen onou laskou dvoii, jiZ v srdci ieho
oheti Susiliv haral. — — Hluboka tcta jima pied daistoinym - kme-
tem, iehoZ ducha nezlomily ani zkouSky Zivotni, ani t8Zké nemoci,
ani dlouhy v&8k — nybrZ spiSe upevnily jej v sile, kterd plyne z od-
daného milovani Krista, Hle, kn&z, pro n&€hoZ Zivot mél vidy smysl
jen jako sluzba Bohu; hle, vlastenec, jehoZ ldska k marodu je laskou
vérného syna a slova jeho k narodu — slova proroka BoZiho. — —

Pane prelite, i my jsme je$té VaSimi Z4ky, a i my chceme byti
nasledovniky slova i prikladu VaSeho. VZdyt ve Vs vidime distoi-
ného hlasatelel idei otce SuSila naSemu pokolem,. ve Vas ctime
strazného ducha svatych ideili jeho v dob& naSi, Vas milujeme jako
toho, jen? ho¥i svatym ohn&m Susilova srdce, od né¢hoZ my vSichni
se touZime zanititi. KéZ tedy je$ts dlouho, patriarcho nas, zafite
svétlem svym na cesty naSe, abychom ve zmatcich doby nezblou-

dili; k&7 dotkate se i na nas nejmlad$ich hojného splnéni svych na-

d&if, kéZ uztite z nas po letech délniky na vinici, z nichZ o kazdém

.platl slova VaSe, slzami posv&cena: .alter Christus*! Modlete se za
nas, pane prelate, abychom se tak ukézali hodnymi syny VaSimi. A
my za Vas prosime o dlouha je$t¥ 1éta a o radost nad ovocem 7i-
vota hojinym a zdarn¥m!

il
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Jar. Cella:

MARII.

Tisice povzdechw pred trun k Nt zalétd —
srdce znt v modlztbe, jak vecder zvon —
8 poutmkem z@zm«ng, tousicim po nebi,
pojtm ke tém modlitbdm své duse ston:

wdsem z Tvogwh nejmenswh nebeskd Krdlovno —
Ubdm tak Ziznivé roucha Ti lem —

mou dusi prokrehlow — ustvanou — znavenou
polaskey — uklidni na srdci svém . . .

Popw'e) mi néZnosti — ya'rmho venicent —
sladwkou pzsmokou nalad mi hlas —

v mém nitru touicim vznétf plamen radosti,
Jej, prosim, udriuj, kdyby snad has’ . . .

Chtél bych byt kvétinow — skrommnickow — vondof —
éthernym dechem bych chvdlil Tvij jas — '
pokornou fialkou wuctit bych lilit —

wuctil bych Marit — ndplt vsech krds . . .

Krdlovno Proroki — vudkyne Andelu —
Jitrenko zd¥ich v temnoty kraj
nech v svatém dojeti — pisen T zapet@ —
odmeénou vykouzli v pustmaoh mdj .. .

e

JOZEFZATKO:
JAN HOLLY JAKO NARODNY BUDITEL’.

Sklon 18. a zaliatok 19. storodia v deijinich slovenskych tak
z ohfadu narodného jako aj literdrneho je vyznadnym medzitkom.
V tejto dobe totiZto zaCina hlavne v tébore katolickom Kkligit kme-
nové, osobné narodné povedomie Slovikov, ktoré potom tak uteSe-
ne rozkvitlo zvlasSte v rokoch 40 a 60. _
: Jaksi prvosienkou tohoto nutno oznacif kat. kilazom Bernola-
__kom zaloZené ,,UZené slovenské TovarySstvo“, sdruZujice v sebe
horlivych pracovnikov na duSevnom povzneseni a vzdelani niroda
pouénymi knihami. Samé TovarySstvo, afkolvek nesmiernych za-
sluh si ziskalo pri ndrodnom obrodeni tym, Ze prijalo a uviedlo do
spisby jazyk slovensky miesto CeStiny — predsa urcitého, svoj-
rdzneho narodného programu eSte nemalo. )

No, ¢o nevykonalo TovaryS$stvo jako spolok, to previedol jeho
velky odchovanec, najvac¢si snad slovensky bésnik a buditel na-
rodny: Jan Holly. ‘ ,

Obycajne na Hollého hfadievame jako na genidlneho béasnika,
obdivujiic jeho mimoriadnt fantdziu a neobyd&ainii dovednost tak
majstrovsky naribat s jednym nekultivovanym jazykom, jakym
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bola v jeho Case slovencCina. AvSak pramdalo ho ocefiujeme jako
prvotriedneho narodného buditefa. — Je sice pravda, Ze v jeho
osobe obidvoje je tizko srastlé, avSak musime doznat, Ze va¢Smi vy-
nika on jako kriesitel, ktory Miizu pouZiva len za néstroij.

Nerobil to ovSem na sposob politikov na pdédiumoch a shro-
mazZdeniach, — ba naopak stranil sa sveta a Stastlivym sa citil iba
na svojom ,,MIi¢i“ pod prastarym, koSatym dubom, kde obklopeny
- spanilou prirodou, vnimaval nadchnutia sviojej Umky. On kriesil a
budil v prvom rade svojim duchom, ¢irym slovenskym du-
chom

Lebo on bol ten, ktory prvy zacal zdoraznovaf slovensky na-
rodny svojbyt a slovenské osobné povedomie. V fiom prvom zadéina
sa vykristalizovat osobnost povedomého Slovika, Vec to velka a
najvys vyznamna.

Pred nim a sudasne s nim i taki Ve11ka51 jako bol Kollar Sa-
farik a -ini, horlili za utopistickii jednotu v3etkych Slavianov, za
utvorenie jednotnej slavianskej velmoci, chceific takto do jedno-
tvarneho mora sviest v8etké tak krasnou pestrostou sa skveiiice
kmeny slovanské. Uginky tohoto nemoZno priam blahymi nazvat.
Opitné nezdary &im dalei tym viac otriasaly nadejami, &oho v¥-
sledkom bolo, Ze ,.i ti precitlej§i synovia Slavy na Tatrach, ked nie
za povod svoj slovansky, hanbit sa teda zdali aspoii za kmen svoi
slovensky, a neopovazili sa kriesit povedomie slovenské“, — jak
- piSe o tej dobe J. M. Hurban. (Slov. Pohlady 1851.)

. A tu do tohoto tak mocného pridu zavznejii z tichého Mlica
nové, smelé hlasy, snaZiace prebrat driemoty osobného nirodného .
povedomia. ,, Ty si, tak sa vola$§, z takého si plemena, takti ma§ mi-
nulost a budiicnost”“ — wvolal celému narodu pruemm’r, ale i veliaci
klas madunickeho bésnika.

Hlas nasledovaly skutky.' :

PredovSetkym dobre vediac, Ze narod Zije vo svojei reéi, sna-
Zil sa vSemoZne zaZehnat predsudky mnohych i dobrych naro-
dovcow, ktori Bernolak» om zavedenej literdrnej re¢i slovenskej ne-
doverovali a nevestili priam dlhii budiicnost. PovaZovali ju za hru-
bti, neohrabanti. nesiicu ku kultirnemu vzdeldniu jedného naroda.
Holly vS8ak vezmiic ju na svoje basnicke rty, prekladmi antickych
perli basnickych ukézal, e sloventina tak svojou ohebnosfou jako

—aj Tubozvucnostou smele modZe zdvodit i s vy¥kolenou uz recon
starych klasikov. — NeskorSie -samostatné prace, ani hlasy Sirén,
¢im dalej tym viac okiizlovaly slovenské srdcia a pripravovaly tak
slovenc&ine pevnii podu za udomaécnenie jej v literatire.

Aby nimi zaroveii vzbudzoval aj sebacit, svojou zrledkavou
“obrazotvornostou zabehnul daleko .do temnej, hmlistej minulosti a
zaspieval narodu o jeho koliske a pociatku svosbytneh:o, slavneho uz
Zitia, Zialbohu, neskor nésilnou rukou zahluSeného. Vio svojich vitaz-
- skych basiiach odkryl mu sldivnu minulost, aby v iej zrkadle po-
znal sam seba, aby sa pokochal v hrdinskych &inoch slovenskych
panovnikov a jundkov a tak zaroveii aby sa naplnil povedomim a
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hrdostou. Ba, snad k voli isteiSiemu ucinku, hldsal dla narodného
podania mienku, Ze Podtatransko je pravlastou vSetkych Slavianov
a Slovaci povodnym prakmenom tychZze. — Tieto diela boly zvicsa
len béje, ale Ziarila z nich skuto¢nd povaha a duch slovensky, a to
bolo préve, Co zelektrizovalo srdcia. A

»Svitopluk®, ,,Slav®, ,,Cyrillo-Metodiada®“ Coskoro staly sa
plapolajiicim ohniskom, pri ktorom zvlaSte mlada generacia aj mi-
movolne roznecovala v sebe nesdolatelny oheii rodolasky. MladeZ
bola prva, v hrudi ktorej tieto nové zvuky tak oduSevnene vedely
rozochvet uZ cez tisicrofie nemé struny srdca opravdu slovenské-
ho. Veru bez Hollého a jeho ducha, dfa svedoctva Vajanského
(sobr. diela XI.) sotva by sa bola zrodila junicka mladeZ bratislav-
ska na ele so Stirom, ktora priniesla novii epochu v pohybe ni-
rodnom, Téato plnd oduSevnenosti celé¢ state z jeho diel sa naudila
a so zapalom prednédSala na pamitnych nirodnych miestach, iako
ku pr. na Devine. (Skultéty: Sto dvadsatpit rokov, str. 36.)

Jako diela klasické zjavily sa i v salénech slov. zemanov a
velkomestskych poprednych rodin, a memalt Sast majti v tom, Ze
v neskorSich rokoch elita slov. ndrodnych borcov pochadzala vacsi-
nou z rodin zemanskych.

Nie menSieho vyznamu st i Selanky. Nimi obracal pozornost
na najzachovalej$i vrstvu naroda, na prosty vonkovsky fud, v kto-
rého povahe, zvykoch a spésobe Zitia tak mnohej krasy spatroval.
Naucil takto nasleduiiice pokolenie viacei v8imat a vaZit si ho, a to
uZ ni€len jako hlavni sloZku naroda vo vS8eobecnosti, ale jako pred-
met umenia. Prdvom hol teda menuje Vajansky zakladatefom slo-
venskej duchovnej renesancie, lebo z neho vyrastol - Sladkovic,
Hviezdoslav, Kral, Kuku¢in a ini, ktori ndmety ku svojim veledie-
lam uZ z Tudu brali.

Aby Tud v tejto svoirdaznosti aj zo stranky jazvkovej utvrdil,
venoval mu 2 velké spevniky, obsahuijiice cirk. piesne ku rdznym
prileZitostiam cirk. roku. Premnohé z nich ujaly sa medzi fudom a
mnoho prispely k rozSireniu slovenCiny a spolu i ndrodného ducha,
kedZe predtym-a v jeho dobe pri bohosluzbidch i katolicky Iud
vacéSinou. upotreboval spevniky deské.

Svojimi tichvatnymi Zalospevami a 6dami ukazoval na rany
svojho naroda a pobadal tak k Cinnej rodolaske. Vo velkolepom
videni prevadza samu Matku Slavy, jak sedi na Tatrdch a Zialne
place nad bodlami svoiich synov Slavianov. Ano, lebo Holl¥ jako
pravy Slovak bol zarovefi i pravym slavianom a popri silnom
nacionalizme neprestal byt i horlivym pansldvom. V 6de ,Na slo-
vensky narod* rad radom chodi po hroboch divno zahynulych uz
slavianskych kmenov, av8ak slza Zialu nad tymito meni sa mu v-
radost, ked patri na velkolepy, mohitny, Zivotnou silou kypiaci
eSte dub terajSej rodiny slavianskej, Vidi pred sebou mocné, pol sve-
tu rozkazujiice Rusko, zachovalych eSte Cechov, Poliakov, juZnych
Slovanowv, a cely nadSeny tymto zvola:

143



O moj roztomily narode Slavy dal
Rozmahaj sa porad, a vidy prlbyvamm
Jak zdarné lipy zrostem

D4vnejsii vynahrad ztratu.

Tento véeslaviansks’r, a to zdravy duch, zjavne ba az dojemne
sa javi i pri stretnuti sa so Sreznievskym, kde on, Ciry Slovak pada
v ramena jednému Rusovi, jako svojmu bratovi, (Qlov Pohl. 1894,
str. 116.) '

Bohu vdaka, buditelské hlasy Hollého nezo:st.aly hlasom vola-
iticeho na pasti. Ani potom nie, ked mu Umka umlkla a potrhala
struny jeho Iubozvucnej litne, a on odpocival uz v tieni lip dobro-
vodského cintorina. Ba jako by odtial bol poZehnaval svoj narod,
tento ackolvek za cenu mnohych titrap a bojov, predsa dockal sa
kyZeného diia slobody, ktorého prvou jastion zornickou a netinavnym
veStcom prave on bol, Preto pravom si zaslizi od vda&ného potom-

stva, aby popredné miesto zaujal v Panteone slovenskych wveli-
kaSov-buditelov.

Poznam k a: PondvadZ jind prace bohoslovecka, kterid by
se zabyvala Zivotopiseimn. Hollého, nedoS$la, dopliiuje redakce
sama Zivotni data dle Ottova Naucneho slovniku (hl. pro informaci
kol. Geskych).

J. H — nejznamenitéjs$i basnik slovenskfr zZe
§koly Bernoldkovy (nar. 24. bfezna 1785 v Birech neboli
Borech sv. MikuldSe v Zup&€ preSpurské —; zemfi. 14. dubna 1849
na Dobré Vodé). Gymnasium vystudoval ve Skalici a PreSpurce,
bohoslovi v Trnavé. Od r. 1808 byl kaplanem v nitranské vsi Pobe-
dim& a méstedku Hlohovci, od r. 1814—1843 farafem v Madunicicin
na Povazi. R. 1843 p¥i poZaru, faru zachvativSim, téZce popdlen
zraku skoro 1ipIn& zbaven, uchylil se na pensi ku pf¥iteli farafi dobro-
vodskému, kde Zivot dokonal, — Holly basnil jiZ v seminafi, Pocal
preklady z klasiktt feckych a Fimsky'ch, jichZ ukdzky r. 1812 vySly
v Palkovicové . Tydenniku®, souborné€ . pak jako Rozlicné
Bédsné Hrdinské, Elegiacké a Lirické z Wirgilia,
Theokrita, Homéra, Owidia, TirtéaaHoradcav Trnavé
r. 1824, TamzZe r. 1828 vydal i pfeklad celé¢ Vergiliovy Eneidy.
Potom nésledovaly basné pfivodni: Swatopluk, witazska

Metodiadia o Sesti zpévich (Budin 1835) a S14w opét v 6 zpé-
vich (v budinském almanachu .,Zora“ 1839), vedle toho v ,,Zorach*
1835—1840 fada selanek, Zalozp&viitv a 6d. posléze dvé knihy pisni
cirkevnich: prvni z nich ¢asomérny, druhy rymovany Katolicki
Spewiiik (Budin 1842 a 1846). — Prosou sloZil H. Zivotopis slo-
vanskjch apoStoliiv a narys béajeslovi pohanskych Slovakil.

‘Holly jako umélec je pfivrZencem forem antickych, druZi se
v té priciné k Jungmannovi a jeho Skole, theoreticky se prohlasivsi
Safafikovymi a Palackého ,,Polatky &eského basnictvi, obzvlaste
prosodie” (PreSpurk 1818). Casomé&rnou prosodii- svého  rodného
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nafre¢i zapadoslovenského upravil si sam, dospél v ni nevSedni do-
konalosti @ ztistal ji véren po cely Zivot. —

Skoro vSecky pavodni skladby Hollého Vzmkly v haji MIic¢i p;od
rozlozitym dubem, odkud béasnik denné rozhliZel se po Zirné povaz-
ské rovin& madunické. Proto pies vSecky ohlasy basné jeho dysi
skutecnym Zivotem, a themata jeho duchem narodnim.

KAREL MEZIHORSKY: ,
HORLIVOST — JEN NOVOKNEZSKA?

»— — Prijde samostatnost, pfijdou boje, pokuSeni, dabel se
svymi hadimi sladkostmi, a Ty, vystaven sam o své villi — zda mé
dit¢ drah¢ vzZdycky odold§ — —? Zda T€ vzpominka na alumnat,
na tu oddanou, détinnou ldsku k Panu Bohu, ve které tam denné
Cisté svioje srdce jako ob&t ptina$i§ Spasiteli — zda T€ ta vzpomin-
ka vidycky uvaruje a uchrani — —?“ —

Tak nam, bratfi, vSem pfed sv&cenim piSe kiestanska matka
‘A tak se pta cirkev, tak vola i vlast. Co i odpovime?

0, j4 vim —; odpovdd tak lehkd — umime ji uZ nazpamdt. A
snad se ji chlubime vice, neZ potfeba. Ale do budoucnosti se vmy-
slit, kdy ndm bude odpovéd a sliby plniti, poéitati se st¥izlivou sku-
teCnosti, jeZ nas zavali nesCetnymi prekazkami a piHimymi svody,
to se nam Casto nechce — — . '

Toneme nékdy v rfiZzovych milhach jitra, jakobychom nev&déli,
Ze pravy Zivot, Zivot to plodny praci a obéti, nastava teprve, kdyZ
slunce stoupa k zenitu a nemilosrdné praZi, kdyZ vSechna pf¥iroda
kolem v Zaru pozbyva barev a krasy a mdloba z parna svadi k po-
hodli — —

Rikd se tomuto snéni v alumnaté mladicky idealismus,
(— jak nespravedlivé zneuZiti slova, které pfece znamena touhu
po nejvyS$Sich cilech duSe; pro¢ se tu nefikd raddji romantis-
mus?) — a venku, po vysvéceni. novoknézZskd horlivost,
Ale Skoda praveé, Ze ziistava tato horlivost Casto jen novoknéZ-
skou —! :

Ano, priide samostatnost, priidou boije, pokusem, 0 kterirch nam

F

bud Zadny metekl, nebo jsme si jich sami u starSich kné€Zi nevSimli =~

— a z novoknéze se nejen stdva obycejny knéz z duchovni spravy,
ale také zaroveinl bytost jakasi slabSi, neZ byl ten novokng€z, bytost
vieCena udalostmi svéta a vnéi$im shonem a pohodlim, bytost, kterd
“nema jiZ Casu pro sebe, pro dusi svou — — Bludna lod, ztrativsi
kormidlo k Fizeni plavby, ztrativsi i kotvu, ktera ji poutala v ti-
- chych, bezpeénych hlubindch: zd4 se na chvili, Ze pluje jako jina lod
k cili, a pfece brzo patrno, Ze nikdy nedopluje. — FaleSny peniz.
ktery na venek se zda pravy, a prece je bezcenny a nic zail- na
svété nedostane$; tim méné krdlovstvi BoZi — jak pro sebe, tak
pro druhé. - _ v . A :
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A proto nezbyva, nez z romantismu pfejit k realismu, ze zali-
by ve sladkych citech konsolace k ldsce statecné, vyzralé, k lasce
v tile, ktera dovede pfetrvat a pfekonat i dlouhou bezutéchu, kterd
dovede pracovati, i kdvZ se to pfirozenosti protivi, kdy Clovék by

vSeho nejrad&ii nechal, k lasce, kterd nelpi na tsp&Sich a odmé&nach,

nybrz je velkomyslné neziStna a apoStolsky houzZevnati, — A k to-
mu je tfeba pfedem se obrniti. To je ostatné tcelem celé vychovy
v bohoslovi. Ale kromé& toho je ieSté tfeba zvlastni, bezprostfedni
a individuelni pfipravy, kdy totiZ kazdy sam .klade polet” se svy-
mi slabostmi a nebezpecimi. Neilépe je tu uplatniti zkuSenosti, které
isme sami ziskali nebo se o nich doslechli od knéZi jiZ Cinnych.

Aty se daii shrnouti ve dvé hlavni zasady: 1. Nezachovas
svého vlastniho duchovniho Zivota ani ctnosti —
tedy obého, co je ti ted nejdraz$i a také jediné zarucuje phisobivé
a Stastné knézstvi — budes$-l1i zanedbadvat denni medi-
taciaduch ¢etbu; 22.neprovedes fadné Zadné veét-

§i prace, ani se nedostane§ k dal§imu sebegvzdé&lani @

) theolog.), tak jak si to snad ted dobie umifuje$, nebude$-li mit Cas
dcbferoz de leny a urditou dobu denni ur€itému ucelu vyhra-
zenou, —

A opravdu, jak by také bylo moZno, zachovati si duchovni &i-
lost a nadpfirozeny nazor, zvlas$té v tak Cetnych dnes, rozptylujicich
pracich vngisich, kdybychom se v duSi stile nezabyvali pravdami
nadp¥irozenymi, kdybychom dusi vidy znova a pravidelné neZivili
chlebem duchovniho poznidni a lasky? Analogie télesné vyZivy je
zde zcela prilehava; — zkuSenost pak tisudek theoreticky potvr-
zuje kazdym krokem. VZdyt ,seide s oli — sejde s mysli“ — lze
aplikovati i na duSevni zrak; a povaha lidskd je tu aZ neuvéfiteiné
zradna — — Co se pak cCasu tyka, je ze zkuSenosti rovnéz jisto, Ze
Clovék, nema-li den pfedem néjak rozdéleny a piijde mu pak volna
doba, nevi hned, coi s ni a zmafi tak dosti ¢asu jiZ nerozhodnym
rezmySlenim; a zvlas$t® pak neuZiteCnou néjakou drobnosti, kterad
mu z nouze napadne, nebo jeSté vice zbyte¢nymi navStévami a ho-
vory. A velké, diileZité obory zlstavaji leZeti ladem, protoZe se
zd4, Ze na tu chvili nesteoji za to, do nich se pouStéti. — — A tak

mizi den za dnem, knéz zapomind i to, Cemu se kdysi naucil a bud -

_vibec pozbyva zdjem o sviii obor, trpi nudou a stdvd se nespoko-

jenym (stAva se i pfi dne$nim mnoZstvi prace') anebo vénuje se
radéji ,,praktiCteSim® vEcem, které ,néco nesou” a duchovni sprava
a liturgie — ty jsou pak ,vedlei§im zaméstnanim* ... . Kde ie tu
soustavna priace — jak pro vlastni vzdE&lani, tak pro kazam spolko-
veu praci nezbytnd; a kde jest tu radost, spokojenost, kterou si vy-
kupujeme jen svédomitym vyuZitim asu k uZitené praci, zvlaste
k préci tak svaté, jakou jen knéz miiZze miti —?!

Proto o téchto dvou bodech pfedevS§im musime vaZng premy-
§leti, rozhodnouti se a konkretn€ si je jiZ pfedem pro budoucnost
vyteSiti a pfedevdim: uminiti si, zachovdvati pak rozhodnuti svioie
za vSech okolnosti. A toto rozhodnuti nutné ma za zaklad: pfede-
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v$im kazdé rano asketickou piilhodinku (prima s meditaci) R
ostatni pak den tcelné si podle poméri a mnoZstvi ko] rozdéliti tak,
aby se dostalo demné alespofi piil hodiny na studium a &tvrt hodiny
na duchovni Cetbu, — Jest to ov8em pro Zivot v duchovni sprave
t€Zky tminek —; nejsndze by jej bylo piniti v klaStefe. Ale venku
je jeSté vice potfeba takovéhoto pofadku! ' - :

- A tu vSichni s velkou vd&inost mizeme piijmouti jednu vnéjsi,
vydatn'ovuupo’moc, kterd se ndm k tomu skyta &lenstvim kné€Zského
sdruzeni ,,Unie apoStolské“.*) — SdruZeni toto vzniklo jiz v XVII.
st. pravé z potfeby, nahraditi knsZstvu svetskému chybéjici mu vy-
hodu Feholni kdzn& a tim mocnou pohnutku k Fadnému pinéni po-
vinnosti. Déje se tak jednak dobrovolnym plnénim stanov, o sobé
velmi mirnych, obsahujicich vilastng povinnosti kazdému Fadnému
knézi samozfejmé; a hlavng: dobrovolnou kiomtrolou, jakymsi revi- -
dovanym zvlastnim zpytovanim svédomi v deseti hlavnich bodech. -
(Kromé& zmin&ného iiz denniho pofadku je tu poznamenano pro
kazdy den mésice: zpytovani svédomi veobecné a zvlastni, riZenec,
kratka ndvStéva Nejsv. Svatosti, anticipovani — toto je dle privi-
legia Unie pro ¢leny moZné iz od 1 hod. odpol.— kratka clenska
modlitba ,Domine Jesu“, a pak také, zda &nén z4apis o vydanich
a pfijmech. V téchto bodech jsou shrnuty téz vSechny zavazné pc-
vinnosti Clenské.) Body tyto s patficnymi rubrikami jsou na listku
(»Ratio mensis“), ktery se pak na konec meésice posila diecesnimu
rediteli ,,Unie”. (Krom& toho najde knéz ve kniZce stanov ,Regula
generalis Unionis Apostolicae® naznagenon celou duchovni Zivicto-
spravu a hlavni zdsady o pastoraci i studiu — vedle ‘mnohych pri-
vilegif a milosti, jichZ se ¢lentim, dostava.) :

Jsme pfesvédCeni, Ze tento prostfedek k zachovani pravého
knéZského smys$leni a Zivota — vzhledem na pfirozenou slabost lid-
skou — je zcela redlni a prakticky, protoZe z praxe vznikl; Ize se
tedy pfi pouZziti jeho bezpe&n& naditi uskutednéni dobryich snah a
uminkd, které nyni v nas hofi, ale snad brzy by ochladly, sobé
Dpouze ponechany, pod nemilosrdnym dotekem chladné budoucnosti.
Zachovavani stanov Unie bude také nejpfesndi$im vyplndénim a
stalym pokraovanim exercicii, ze kterych jsme se tolik radovali a
v jejich duchu stile Ziti zatouZili. — '

_ Proto, bratfi, kdo’s poloZil ruku na pluh a nechces se ohliZeti

~ zp&t, nybrz pracovati poctivé na nas liSe boZi — uvazme ony dvé
zasady uZiteCného a Stastného Zivota knéZského, — uvazme i tento
- skytajici se nAm dobry prostfedek — a volme! Ale volme tak, aby
nés nezahanbila taZ matka kfestanska, kdyZ piSe: ,,VSecko pry na
svété zklame, jen matefskd liska nikdy; a tato laska srdce matef-
ského bude stile za Tebe prosit a Té modlitbami provéazet do po-
slednfho svého dechnuti, abys posldni své dob¥fe spln il
abysvSembylvSimatakvSecky Kristuziskall®

*) Adresu viz Mus. ¢. 4 obilka.
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CYRILOMETODEJSKA HLIDKA
ANTONINSALAJKA:
UKOL KATOLICKYCH SLOVANU.

(Na¢rt populdrniho vykladu ideje cyrilometodé&iské.)

1. Z narodii Evropy Slované zaujimaji celou oblast severo-
vychodni: Velkorusové, Bélorusové, Ukraiinci (Rusini), Poléci, nej-
dale na zapadé Luzicti Srbové, Cechové a Slovaci. Klinem Némci a
Madarti oddéleni jsou od zapadnich Slovant jiZni Slované: Slovinci,
Chorvati, Srbové, Bulhafi.

2. Po strance ndaboZenské pfisludeii Slované z v&t§i Casti
cirkvi katolické a pravoslavné. Slované katoli¢ti jsou dvojiho ob-
fadu: zadpadniho a vychodniho (uniaté).

VétSinou katolic¢ti jsou.ze Slovanii: Pxolam Cechové a
Slovéci, Slovinci, Chorvati (rovnéz Cechové a Slovaci usidleni
v Americe). MenSinou katoli¢ti jsou LuZi¢ti Srbové. MenSiny kato-
lické jsou u Srbi, Bulharii a Rust.

Sjednoceni Slované jsou: Ukrajinci (Rusini), fecko-ka-
tolici i uniaté a sjednoceni Bulhati. Tito maji vychodni obfad. Rov-
néz ti, ktefi z Rustt vraceil se k jednoté s katol, cirkvi maji dle za-
sad sv. Stclicei zachovati svilj vychodni obfad.

VétSinou pravoslavni jsou ze Slovanfi: Velkorusové,
Bélorusové, Ukrajinci, Srbové a Bulhafi. — Srovname-li Slovany
- katolické a pravoslavné, vice jest Slovanii pravoslavnych.

3. Zije tedy vétSina Slovanit v rozkolu — od doby jeho dowr-
Seni v 11. st. (1054). Slované sami nezpiisobili cirkevniho rozkoly,
ale rozkol se u nich ujal bédhem stoleti vlivem cafihr.- patriarchii
rozkolnych.- _

4. Slovany katolick é poil navzdjem prisluSnost ke katolické
cirkvi. Slované zapadni a jizni maji mimo to k sob& zvl4stni vztah,
nebot apoStclové Slovanii sv, Cyril a Metod&j pficinili se bud pFimo
nebo nepfimo o jich pokfestandténi a privtéleni ke katolické cirkvi.
A proto jako kazdy jiny katolicky¥ narod, podobng i Slované kato-
licti maji ikol: ndboZenstvi katolické saob& zacho-
vataposilitapeovatojehorozkvét Mimo tento tikol
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maii zvlas§té Slované katoli¢ti jeSt€ jiny: pracovato to, aby i
tize slovanskych narodfivratilise k jednoté cir-
kevni, ktefitrvajidosud v cirkevnimrozkolu. Ne-
ni to prace pouze Slovand, nebof skuteCnosti jest, Ze i jini narodo-
vé neslovansti jsou ¢inni na tomto poli. Ukol je to veliky. Sv. Otec
nazyva jei tak enc. ,Grande munus*“ — ,velikym tkolem*. V ni.
vyzdvihuje vyznam sv. C. a M., apo$tolit Slovanil, a povzbuzuje
Slovany katolické k praci na poli cirkev. sjednoceni pravoslav-"
nych s cirkvi katolickou. '

U nas fikame tomuto tikolu: 1dea cyrllometodelska —
nebot jest odk azem sv. bratfi Cyrila a Metodéje, ktefi chtéli zi-
skat slovanské narody cirkvi katolické. Na pfimluvu jejich se téz
dilo podnik4, oni jsou jeho patronové.

Siednoceni cirkve vychodni se zdpadni (t. j. ndvrat vychodni
cirkve k cirkvi katolické, od niZ se v 11. st, oddé&lila) — je véci na-
bozZenskou. Déjiny nads poucuji, Ze skoro vZdy byly pii pokusech
ohledy politické, CehoZ nasledek byl, Ze se sjednoceni neuskutec-
nilo, i kdyZ v theorii vladl souhlas. Vidime z toho, Ze véci nacional-
ni a politické nesméji se postavit na misto prvni a podfidit si véc
naboZenskou, kterd pak se tu stdvd pouhym plaStikem.

5. T€Zka uloha je to, nebof je tieba poznat se navzaiem a
odloZit na obou stranach — zdpadni i vychodni — pfedsudky a ne-
porozuméni. My na zdpadd musime studovat vychod a vychod se
musi snazit poznati zdpad. Nejen poznat nyné&i$i stav, ale také vy-
voie Zivota cirk. na zédpad& i vychod€ je tfeba si vSimat, jak v mi-
nulosti, tak nyni. Studovat dobu pfed rozkolem, pfiiny a v¥voi
cirk. rozkolu se vSech stranek a nyni pronésti spravedlivy soud.
Pokracuje se pomalu. vidyt doba odlouceni trvd témé&f 1000 let.

Prostfedky ke sbhzem vzajemnému poznam a siednoceni
jsou: nadpfirozené apFirozené.

Z nadpfirozeny ch je to prednéd modlitba o mrkevm
- sjednoceni. Proto se klade takovy diiraz na modlitbu, poné&vadZ
Kristus Pan sam ve své velekn&Zské modlitbe modlil se k Otci své-.
mu nebeskému za jednotu svého stadce; dile pro vyznam a udinek
modlitby, nebot mnohdy rozum jiz poznava pravdu, avSak vile se
vzpird postoupiti k Cinu. Tu pomiiZe modlitba ziskati milost, ktera

—zlomi-odpor-viile. Milost boZi plisobt zézraéng (ditkaz: sv. Pavel).—

TéZ moZno mSi sv, ob&tovati na tyZ dmysl, sv. pfijima-
ni a prindSeni rfiznych ob & ti. I misijni svétovy spolek ,Apo-
Stolatsv.Cyrilaa Metodé&ie“ zavazuje. Cleny, aby se den-
n& modlili Otée na§ a Zdravas Maria se vzyvanim bl Panny Marie,.
sv. C. a M. a kratkou modlitbou.

Ptifirozené prostfedky vyjadril kratce ale vyst1zne na unij- -
nim sjezdé na posv. Velehrad€ r. 1922 koSicky biskup dr. Fischer-
Colbrie slovy: multa velle, scire, agere — mnoho chtiti, védéti, Ci-
niti. Pfedné je potfeba studia v&ci vychodnich po strance histo-
‘rické, naboZ., pravn., liturgické atd. Pfi studiu otazek spornych hle-
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dét se vzit v mySleni vychodanii. VZdy navazovat na ty véci, které
nés poji a potom upravovati cestu k odstranéni nedcrozumeéni ve
v&cech spornych. Knihy jednajici o této otdzce — atf na zapadé ne-
bo na vychodé& psané — zvlasté museii dbati z4sad irenickych (miru-
milovnych) a nesmi v nich byti poddn wbraz bud zdpadu nebo vy-
chodu, at jiZ z této neb oné strany za meobiektivni pokladany. Ne-
dbidnim téchto z4sad se véci nikterak neprospivd, naopak Skodi.

Siezdy unijni na posv. Velehradé spojuji oba tyto prvky:
prostiedky nadpfirozené i pfirozené, pfi nichZ hledélo se vZdy, aby
se pfednaSejici i debatujici varovali Vseho, co by odporovalo ire-
nickym zasadam.

Ukol siednoceni cirkve vychodni se zadpadni je té€Zky a ie tfeba
veliké propagace téchto mySlenek, Propagace kond se Clanky
v Casopisech, novinach, vydavanim propagaCnich broZur, pred-
naSkami. Z Casopisii katol. u nds $ifi tyto mySlenky: ,,ApoStolat sv.
Cyrila a Metod&je”, ,Hlidka", ,,Casopis katol. duchovenstva®, ,,Zi-
vot®, ,,Archa®, ,,Vé&stnik spol. sv. C. a M.“, ,Museum* a j. Knihy
védecké vydavaji rfizna nakladatelstvi. Pf¥i Casopisu kat. duch.
v Praze vySly .Slavorum litterae theologicae® r. .—VL Jejich po-
kraCovani vydava Akademie velehradska pod ndzvem ,Acta Aca-
demiae Velehradensis® — dosud r. VIL.—XI. Z &ascpisft mezindrod-
nich obiraji se otdzkou sjednoceni: ,.Echo d’Orient“, ,Bessarione®,
,,L’Uni?o}n des Eglises”, ,Etudes®, , Bogoslovia“, ,,Przeglad povzech-

. ai. RovnéZ v kazéanich o svitku sv. C. a M. (u fecko-katolikii

na sv Josafata) upozoriiovati na tento tikol a Vyb?ZGti ke vstupu do
~Apostolatu sv. C. a M.*“

Pfi vyulovani nabozenstv1 na stredmch a obecnych Skolach
p¥i piileZitosti a vzhledem k predmétu Zakim piistupnd dd se o vé-
cech téchto promluviti.

"Dluzno se zminiti i o pfednaSkach na fakultdch theol. a v boho'—
sloveckych seminafich, kde maji byti bohoslovci seznamenti s vécmi
v¥chodnimi a uvedeni do studia o nich. Mnoho zéleZi na tom. aby

novosvécenci vySli ze seminaift s imyslem pracovati na tomto: poli
a rozSifovati apoStolatni myS$lenky.

Oboji prostiedky: nadpfirozené i pfirozené i piropagace Js(ou
nutné. Sednoceni cirkve vs’rchodm se zapadni neni véci jen téch,
~ kteti se snad o to zajimaji — je to tikol apostolsky Je k nému po-
tfebi mnoho modlitby, pokory a lasky. Cim lep$i v kterémkoliv ze
~ slovanskych narodft bude stav katol, naboZenstvi, tim vice milZe na
tomto poli vykoenat. Neni moZno namitati, Ze mame prace doma do-
sti. OvSem, avSak praci na tomto velikém tikolu zkvétd pravé Zivot
niboz doma. Prostfedky pfirozené mohonu zklamat a kolikrat uZ
zklamaly, nadpfirozené vSak nezklamou, i kdyZ nevidime hned jich
vysledek. Jednota sv. Cirkve je posledni vili JeZiSe Krista a iidiim
Jeho Cirkve naleZi zachowat tuto jednotu a kdyZ ji opustili, zase
v jednotu se navratit. Ti, ktef{ v jednoté jsou, majl poméhat k na-
vratu odlouenym.
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Na zapadé i vychod& roz$ifena jest velice ticta blah. Panny
‘Marie, na vychod& i dcta sv. Cyrila a Metodgje. Pracujme proto
pod jich zaStitou, v jejich iménu, a vzyvejme je o pomoc.

"Blahoslavena Panno Maria,
sv. Cyrile a Metodé&iji, sv. Josafate,
orodujte za nas!
N—I: _
OBNOVITEL VELEHRADU.

Na 12. ¢ervence t. r. pfipadd stoleté vyro¢i narczeni Ignata.
Wurma. Vyznam tohoto knéze-vlastence, nejvyraznéjsi to posta-
vy z fad moravskych buditelfi, zasluhoval by si ob3irn&isi studie.*)

.Zde cheeme upozorniti aspofi na jeden jeho &in zvIaste: zvelebeni
Velehradu, obnoveni jeho vyznamu naboZenského i narodniho a tim
popularisovani ideje cyrilometodéjské. Wurm totiZ to byl, jenZ za
pomoci tehdei$tho kn. Hugona Salma a hr. Belcrediho staral se (od
r. 1860) o upraveni velehradského klastera a chramu, a r. 1861 orga-
nisoval prvni narodni pouf k hrobu sv. Metod&je. K roku jubilejinimu
(1863) vydal dvé sbirky pisni a zaloZil Matici velehradskou na pg-
stovani ideje cyrilometod&jské. Velkolepy tspéch jubilejnich pouti
a slavnosti velehradskych toho roku byl z vétsi Casti téZ jehc zé-
sluhou. Povéazime-li, jak t&7k4 asi byla po&ateSni propagace ideje,
dnes uZ pfece vétSinou vZité, ccenime alespoil priblizné tento dile-
7ity oddil Wurmovy prace. — Hlavnd vSak je potieba praktického
ocenédni, t. j. nasledovani ieho pfikladu, A to dnes pfedevSim praci
v Apostolaté a SCO, jimiZ se teprve velikd idea dostavd hloubgi
do krve lidu a inteligenci, jak je toho potfeba k jeilmu. pravému
rozvoji u nas. Ve vlasti na$i je pfece pravy, pviadni domov této
ideje — proto musime tsilovndji neZ jini pracovati o jeit hluboké
zakoFendni, abychom se ukazali hodnymi svého narodniho posldni
a nebyli snad cizinou zahanbeni! Pfiklady tak zafivé, jako Wur-
miv, maif nas zvla$té k tomu pohnouti. NejlepSi pak ptileZitost,
k lidu o této ideji promluviti, naskyta se o svatku sv. Cyrila a Me-
toda. Proto pficifiujme se vSichni o uspofadani vhodné prednasky-
na ten den, a zvla$ts, pokud mozno, o vypraveni poutuiki na Ve-
lehrad, ktery jiZz sim k nim nejlépe promluvi, — Vlastenecky spolek

museini v Olomouci odhalil neddvno svému zakladateli pam&tni de-

sku, aby tak vefeijné uctil jeho velikou paméatku. KéZ zase my, bo-

hoslovei a kndZi, oslavime ho praci v ieho $lép&iich, pro zvelebeni
ducha cyrilometodéiského v Zivoté narodal '

¥) Zivotni data jeho: Nar. 12. Servence 1825 v Kloboukiech na M,
gymnasium vystudoval v. Krom&¥i#i, na knéze vysvécen 1850 v Brn& Jako
kaplan a pozd&ji sprivee Ustavu pro zanedbanou mlide% v Brné suastiioval
se hned od politku ruchu buditelského, jak v okledu nirodnostnim, tak po-
litickém, jsa ziroven ¥inny i literdrnd, zvl4its jako redaktor kalenddie ,Moravy*“.
V poptedi politického boje dostal se zv14ité, kdy% byl r. 1861 zvolen za poslance
do zemského sn¥mu i do F¥ské rady; ve funkei této setrval aZ do roku 1891.
0d roku 1865 %il v Olomouci jako sekretif kapitoly a konsistorni rada. S prof.
‘Havelkou zaloZil tam r. 1885 Vlastenecké museum, je% pFiinénim jeho
k zna¢nému rozkvétu se povzneslo § 4./X. 1911.
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SLOVANSKA HLIiDKA

CZYTELNIA SLUCHACZOW WYDZIALU TEOLO-
GICZNEGO UNIW, JAGIELLONSKIEGO WKRAKOWIE.

(Poz. red.: Dlouho touzeny dopis bratfi Polaki, prvni asi po 10 letech,
konecéné pfisel.- Vitame jej s radosti, tim v&t8i radosti, Ze citime v ném
vérny ohlas a porozuméni snah naSich a nejlep$i vyhlidky pro pfiSti bratr-
stvi a spoluprdci. Dej Biih, aby i ostatni seminafe, jimZ jsme psali nebo
psati budeme, i s bratr. Casopisem ,,Przedswitem®, tak ochotné& a pfatelsky
nam ruce podaly! Tak kéZ naplni se zcela nd$ slovansky program, v 1. C.
let. roC. obnoveny! — Dopis doSel ve znéni dvoijazy¢ném, polsko-sloven-
ském. Pro nedostatek mista v8ak nemiiZeme oboiiho znéni otisknouti, proto
uvefeifiujeme jen pfeklad slovensky, vétsing blizsi.)

W Krakowie, 9./V. 1925.
Do Riize Susilovej! | '
Pochwalony Jezus Chrystus!
Drahi KolegoviaiBratia!

Z milym prekvapenim prijali sme VaSe ,Museum® spolu z
listom zo diia 17. lediia 1925, v ktorom Citame, Ze z poza hor i riek
na$i Kolegovia i Bratia jednej matki Slavy vytahaji k nidm priaz-
nivi dlain i na v8etké sviatosti i podania krestanské, katolické i
slavianské vzyvajil do zhody, lasky i spolupracy. MoZe nesludne, ale
predsa mimowvoli citime pri Citdni toho listu akdsi bolestnii Zalobu
na naSu lahostajnost ohfadom ,jednosti Slavianskej“. Preto tieZ
chceme sa uspravedlnif, Ze predsa do viny sa nepolivame. My
vZdy boli sme i sme na dal ochotni do zhody, len Ze nie vedelisme
0 VaSich tak chvalitobnych snahdch zhromdZdenia kolo ,,Museum*
celej slavianskej mlddeZi duchovnej; ne malisme predstavitefa na
Zjazde slavianskej mlddeZi duchownej, v8ak o nim vébec nevedeli-
sme i to bez akejkolvek viny z naSej stranky. — Nam zaroveil jak
i Vam velmi v srdci leZi sjednotene v. mene idedlov Kristovych i
spolupracy k vicSej sldve BozZej i blahu maroda. Jestli v8ak styk
medzi nami a Vami sa zerval, ktory egzistoval davnej, o Com sved-
Cia znalezené v knihovni ,,Musea®, ale e$te predvaledne — to pri-

“Cinou toho biolo jednoduché zanedbane i zapomenute a ne volaka

nepriazil. _ _ ,

Ale akolkovek sa vec mala, dobre, Ze zase tie styky budeme
mohli odnovit. Nevyslovne te$i nas, Ze dielo zjednotenia slavian-
skej katolickej mladeZi duchovnej tak mohutne podniméte., VSak
v ‘dnesnych Gasach, kedy z jednej strany presadny nacionalismus
i rozli¢ne kacirské sekty ,Narodnych Cirkvy* a z druhej ateisticki
komunismus zahraZa Cirkvi i pravidlovému Zitiu spolecnosti, ve-
Skeré sjednotene miajiice na. cielu odopierane tych zastraSajiicich
pridov a tym viac silna organizacia kléru katolického-slavianského
je konecna. ' : .
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Z ochotou pristajeme i schidzame sa na zajate odpovedného
mesta v tom sdruZeni i budeme sa starat spolupracovat s Vami.
Z naSimi pomerami zapozname Vis lepSiej v budiicom liste. Te-
raz len nadmefiame, 7e v naSom Seminadru (SeminiSti) istneje lite-
rarna jednota,,Czytelnia Sluchaczéw Wydzialu TeologicznegoUniver-
sytetu Jagiellofiskiego* i vlastne ta jednota prijala na seba funkciu,
aby s Vami tie styky udrZovala. Skoda, Ze V4§ list nebol do ,,Czy-
telni adresovany, bo odpoved nastipila by bola rychlej.
Casopis na$ tunaisi, ktory nosi nazvu ,, Tempus liberum*, nemo-
Zeme Vam poslat, poneva¢ je na maSine tlateny a to len v jednom
- exemplary. _ ' '
Jakosme zauvazili v ,Listirni redakce® (Museum Nr. 3), Ze
pisaliste do naSich, pofskych semindrov, ale nie do vSetkych. Su
eSte inné naSe mesta, kde si sem. duch., s ktorymi sa moZete tieZ
skomunikovat a to: Plock, Tarnéw, Kielce, LodZ, Siedlce, Luck,
Lublin, Sandomierz a obzvla§te Wloclawek, kde vychodi ,Przed-
swit“, Casopis polskych bohoslovcov.
Zasielame zaroveil preplatok jednoro¢ny za ,,Museum* v sum.
2 zlp. C : . o
Zasielame Vam srdeény pozdrav bratersky — ,,Zdar Boh!*
- Zygmunt Laczek, sluch. I 1. teol. Eug. Florkowski. sluch. IV, r. teol.

CIRILSKO DRUSTVO LJUBLJANSKIH BOGO-
SLOVCEV V LJUBLJANI.

Na XI. rednem ob&nem zboru ,,Cirilskega dru$Sstva ljubljanskih
bogoslovcev v Ljubljani“ dne 27./1I, 1925 je bil izvoljen sledeci od-
bor: : ‘ :

- Predsednik: Odar Mojzij. Podpredsednik: Grims Stanko. Tajnik:
Demsar Viktor. Blagajnik: Bergant Anton. Knjizni¢ar: Skerbe Stanko.
Revizorja in razsodisée — ostati isti.

Dragi kolega! :
. Evo Vam poziva za ,medunarodni znanstveni kongres o
istoénom pitanju“. Vrdi se od 12.—16. jula. Mislim, da céte i Vi
biti_ zastupani na naSem kongresu, kao §to smo i mi bili tamo

_na Velehradskom kongresu i to tim viSe, §to je ovaj kongres u

prvome redu namijenjen nama teolozima. ‘

Veoma éemo biti radosni, ako Vas budemo mogli pozdraviti
u svojoj sredini u $to vedem broju. Biti ¢e zastupane sve teologije
iz Jugoslavije. S druge strane mo¢i ¢emo da Vam uzvratimo na
ljubavi, koju ste iskazali i Vi nama, kad smo bili tamo.
. Molim Vas agitirajte i kod ostalih teologa i teologija osobno
1 preko ,Museum-a“. — Srdaéno Vas pozdravljam do skorog
vidova v Kristu odani Ivo V. Buéié, bogoslov.

Ljubljana, 22/V. 1925. A

Poz. red.: Upozoriiujeme vsechny &tendfe, zvl. bohoslovee, na tento
union, sjezd, aby se ho co nejéetn&ji siéastnili, Bude to téZ vitans pFileZitost
-k vét§imu sbliZenf. Program jeho (velmi obsdhly a vyznamny), ponévadz doSel

Jiz pozdé, pro nedostatek mista uvefejniti nemtZeme, pozaddme viak o to
Cas. kat. duch.
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KATOL. BOHOSLOVCUM SLOVANSKYM
| - Milovani bratyi! A \

Chybélo by ndm cosi v prdzdnindch, okradli bychom
se o mmoho bratrského tepla o osvédent, kdybychom se
nesesli — dle staroddvné tradice v 2dtisi posvdiného Velehradu.
Sjezdy velehradské vidy vabily mocné srdce bohoslovei slovan-
skych, nyni vold k nim a madto laskavé zve olcovské srdce
Stojanovo. Po synech touzi taticek”, po wucednmicich cely
rok se pripravujicich — odpocwajici apostol. Vyplnite,
bratri, jeho prdni? Prijdte! Prijdte ne jen z celé nasi milé
republiky, ale odeviad z- kraju sldvskych, kam zalétdval
hlas Stojaniv. Shromdédéte se s ndmi ve dnech cervencoviyjch
(20.-21,) na mistech posvécenych praci sv. Cyrilla a Methodéje,
abychom se vsichni vedjemné poznali, navzdjem povzbudili
a nacerpali nadsent, posily k prdci v pFistim celém roce.*)

Nuze, na bohosloveckém sjezdé — ma po-
svatném Velehradé — na shledanou!.

Stojanova Literdrni Jednota bohosloved

olomuckyjch.

*) Pozvimky s podkobny’m programem budou véas rozesliny.

LOUCENT. na jeho strankich uvefeinéno! Jest
. velmi zajimavé sledovati jednotlivé

KaZdoroCné se loudi bohoslovei IV, rogniky ,,Musea®. Jsou obrazem do-
studiiniho roku se svym Casopisem. by i obrazem bohoslovcii, nebof u-

_Neni to vlastné ani naprosté rozlou- kazuj, co bohoslovce zajimalo, do

Ceni, nebof mohou a méli by i iako jaké miry byli vyspél{ k FeSeni urdi-
kuézi tento Casopis — do né€hoZ bo- té otizky a zda pochopili a ocenili

ofiLEDY DO ZIVOTA. W

hoslovei pisi a jej vydavaii — dale
odebirati a Cisti. Loudi se s nim v
tom smyslu, Ze jako kné&Zi uZ tam
nebudou psati, nebot nastane jim jiné

pole prace a Cekati na n& budou &a-

, Sopisy jiné. :

»2Museum® uZ dokonuje 56. roc-
nik. ‘Kolik bohoslovci bylo kolem
ného soustfedéno b&hem uplynulych
let, kolik basni, &ldnkfi, zprav atd.

spravné riizné proudy a snahy doby.

Je oviem pravda, Ze ,,Museum“
néjakého svrchovaného fora, ani li-
terarniho, ani politického, nepfedsta-
vuje; zvlasté ne v tom smyslu, aby
chtélo ,komandovat literaturu®. Ale
to také neni jeho dcelem, o to ,,Mu-
seum* také ani neusilije a ponecha-
va rado tuto sldvu. jingm Sasopistim,
které se na literaturu a politiku, resp.
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i vidcovstvi, specialisovaly. ,Muse-
um' “je jiZ od podatku svého, jak z du-
cha Susilova a Sfastného ' v brnén. a-
lumnaté vzeslo, skromné a tiché, majic
za Tcel, ne osliiovat nirod sebevé-
domym vystupovanim a  kritikou,

nybrz = cvidit se v samostatné
literarni praci - (pokusy!), a zéa-
roven péstovat ducha S usi-
l1ova, toho ducha, jimZ  knéz-

stvo prodchnuto probudilo nirod a
zachovalo také namnoze - (aspoii v
niz8im kleru) cirkev u nds jak od
otrockého austrokatolicismu, tak od
rozvratu popfevratového ~ (brné&nska
diecese!). Jména Stastného, Kosma-
ka, PospiSila, Sedldka a dlouhé Fady
fingch aZ do posledni doby diokazuii,
. kolik to-'veliké pozdg&jsi priace mélo
svilj vznik v ,,Museu. A aby to i na-
ddle platilo, aby ,,Museum® nadale
bylo Skolou dobrych synit Susilo-
vych, o to, bohda, se budou i na8i
nastupcové vérné starat. Budou-li
silnif v této snaze, pak , Museum‘ ani
po 100 letech ,nezplesnivi“, nybrz
kazdym rokem s novym. redaktorem
vidy znova rozkvete, sve&z{ stale,
jako idealy jeho samy. (Spife by o-
sud ,,zatuchnuti“, a to tiplného, mohl
potkat néjaky Casopis mlady, uZiva-li
- za zbrafineomalené hrubosti) Tak
se my dividme na naSe ,,Museum®,
Preto té&Sili isme se
kazdé Cislo, se zajmem je procitali.
Louéime se nyni s , Museem®, ale
zistaneme mu i dale v&rni- iako pfa-
telé! Kéz i dale ,,Museum* pokralu-
je timto smérem svym a nedd se
- nikdy ni¢im zmasti na své cesté pra-
vé: pfipravy tc k pravému
knezstvi,

sky k Cirkvia Vlastil-
—ajk—.

PRVNI PODMINKA SLOV.
- JEDNOTY.

Méame na Velehradg stfedisko uni-
onistické; republika sama jiZ svou
polchou a snad i providencielnfm po-
slanim je urCena za zadkladnu unioni-
stické akce; a pFece, srovnavame-li
préci, iak védeckou, tak misiini, kte-

opravdové na.

_péstovanim 1a-

rou konaji'na . pf. Francouzové a i.
vzdalenéj§i ndrodové pro unionismus,
s praci u nés vidime, Ze jsme
vlastng hodn& za nimi. (Jugoslavie je
tu ze slov. zemi je§té nejCileisi —
hi. zasluhou dra. Grivce.) A jednou
z piifin jest mald znalost - slovan-
skych jazykf. Ta nedovoluje bliZ&i
pozndni pravoslavnych brat¥i, a pro-
to vzajemny styk, a ochromuje i za-
jem sam. Kultura a tradice pravo-
slavnych ziistdvail ndm tak cizimi, a
obirdme se unionismem Casto jako
absiraktnim védeckym koniCkem, ne
jako Zivotnim zdjmem tolika milionft

bratfi a pfedmétem zvlaStni lasky
Cirkve. — Ale i poknd se tyka slo-
vanskych kato¥kdt samgch (boho-

slovcit nevyjfmaje): téme&¥ Zadné sty-
ky, Z4dné dorozum&ni a spoluprice,
jakoby nas d&lila Cinskd zed. Kde
zhstdvd cyrilometodgiské Dbratrstvi
Slovanti, kde Ceka jeSté vyp&sténi sa-
mostatné katolické kultury slovan-
ského kmene, assimilace (nemyslim
dogmat. kompromis!) katolictvi ke
slovanské du§i? Toto vSechno ie
mozZné pouze p¥i tzkém pfilnuti, du-
chovnim sbliZeni jednotlivych, dosud
jakoby rozStépenych, slovanskych
narodii, tak, aby vzniklo slouCeni na-
rodnich prvkit v kompaktni kulturnf
— mozZzno-li fici — massu, jeZ by ztsé-
lesiiovala jiz duSevni Zivot a ideovy
obsah celého kmene. Na této masse
pak jako na zdkladé mfiZe teprve rii-
sti samostatny kulturni vyvoi
celého kmene, jenZ by byl schopen
prostoupiti vSechny Zivotni sloZky
nase, zvlast€ Kkatolicismus a uméni,
a vytlaciti tak dosavadni p¥evahu
prvku germdnsko-romdnského . (ma-
me na mysli hl. zdpadni Slovany).
A tu op&t nezbytnou podminkou jest
znalost ostat. jazyka slovanskych,
aby mohly si jednotlivé ndrody na-
vzajem zprostfedkovati a poznavati
svoje duSevni plody. MySlenky Kol-
larovy a Jungmannovy o této vza-
jemnosti slovanské a nutné k ni zna-
losti jazykti nebudou nikdy zastara-
1é. Vidyt skuteCné snahy o toto spo-
leCenstvi kulturni zde jsou, alespoit
zatim u nejvysSsich v&deckych insti-
tuci (vedle vymeény né&kterych caso-
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pisfi, zvl. v&deckych). Tak dosla br-
nénské bohoslovecké knihovny v po-
sledni dob& wvelkd zasilka polskych
védeckych d&l (pravnickych, histo-
' rickych a uméleckych), publikaci to
krakovské Polské akademie v&d a
" uméni od r. 1914. Jsou tu dila n&ktera
pfimo obrovskd a pro poznidni pol-
ského narodniho .a kulturniho Zivota
velmi -diilleZitd. (Na p¥. z literdrni hi-

storie: Nikolaj Rej: Kupiec (1549); z

d&jin uméni: Prace komisji historiii
sztuki — 6 sv. s indexem a Cetnymi
illustracemi; z préava: Ksiegi sadowe
wiejskie ze sbirky Starodawné
prawa  polskiego pomniki  (tom
I, IL. 1900 stran), Archiwum komisji
historycznej, Najstarsze statuty sy-
nodalne a i.; viz na obdlce). — Coby
v8ak prosp&la podobnd, sebecenngjsi
dila, kdyby jim nikdo nerozumnél -a
proto jich ani pouZivat nemohl? —
(P¥ichod jeiich v3ak sdm jiZ podnitf
snahu bohosloveti, udit se polsting —
podobné jako zahdjeni stykit s pol-
skymi brat¥fmi-bohoslovci v Museu.)
Ale nechceme-li ani tak daleko iiti,
staCi jen uvaZiti, zda by neprospéla

tfebas jen katolické vé&ci.v ndrodech
"~ slovanskych spoluprice vzijemna,
spoledny  postup dle zkuSenosti v
jednotlivych jinych stitech slov. na-
bytych. Jist€ bylo by lze — mutatis
mutandis — vSechny i u nas appliko-
vati, jeZto mnché rysy povahy isou
nér. slov. spoleéné — a to jak v poli-
tice, tak hlavn& v praci kulturn&-na-
bozZenské a organisaCni. Snad by by-
lo moZno, mnohému se navzajem
pfiuCit a mnohych chyb se vyvaro-
vat. A zase musime Fici, Ze se  tyto
pokusy o to dé&ji, hlavné na sjezdech

—

a sletech (na p¥. v _Mariboru, Lubla-_

P

My, bohoslovci, mame pak zvla$tni
jeste pfiCinu a pfileZitost, abychom se
slov. jazykim u&l. Je to pravé
sdruZeni vSech slov. bohoslovcii ko-
lem spoleéného orgidnu Musea, jak se
projevuje zvlastd ve Slov. hlidce. Je
to Zivd korrespondence. a Cftanka ve
vSech naSich jazycich — vybizejici
je§té nad to k soukromym stykiim se
zahraniénimi bratfimi na pocviCeni
se také ve psani. Proto také byl slo-
vansky ruch v naSich semindfich
vidy velice &ily, a Jednoty zavodily
v uleni se slov. jazykiim (pocet t&ch,
ktefi se jim udili, vZidy uvefejfiovan
ve Zprivach Musea!) Vilkou byly
styky a proto i zdjem pferuSeny —
ale nyni da¥f se ndm pomalu obnova
slovanského razu Musea — bratfi se
op&t schdzeii a rtuce podivail (viz
dopis polsky!), proto nutno, pfijat je
nejen s porozumnénim srdci, nybrZz i
jazyka! Vidyt to pro nis. neni
t87ké, naufit se jazykim tak po-
dobnym a tak libozvuénym
— Ze je to zrovna radost, jimi se za-
byvatia v nich pak &isti. Stadl sivzit
na prazdniny malou ucebnici

(tfeba i Vymazala se slovnitkem) —

a pfi trochu snaze vréatite se oboha-
ceni nejen o jednu ¥Fec, ale i o celé
kulturni bohatstvi onoho néa-
roda a o moZnost stykati se s miliony
novych lidi k mnohostrannému své-
mu uZitku. Praxe a budoucnost pfe- -
sveéd&i. nads o neobylejném vyznamu
znalosti - alespoii n&kterého ze slov.
jazykfi. At tedy znova rozkvete v
nadich seminafech kolem Musea slo-
vansky ruch, af Museum stane se o-
p&t slovanskou Skolou bohosloved,
aby pak mohl i dneSni Cesky knéz
hoden byti svych pfedchiided, . ktefi

~ ni) — ale ie to smutné, kdyZ se de-
legati zahraniCni nemohou s doméci-
mi dohovofit — nebo si musi poslou-
7iti — n8mcinou jako Feli dorozumi-
vaci. Pravé na t8chto sjezdech nej-

vice je cititi naléhavou. potfebu pro

nas, nauciti se alespofl jednomu ne--
jazykiim. Budou-li’

bo dvéma slov.
se i budoucné sjezdy obesilati za ta-
kové znalosti dotyCného jazyka, bude
vysledek jejich podobny dosavadnim
— t. j. bezvyznamny.

tolik slov. jazyky milovali a p8stili.
— Tak budeme Ziti ve spolelenstvi
svvch slov. bratfi — jak literarng,

‘tak i prakticky, jak naznadeno.

K. V.

PAMATCE P. KRfZKOV-
SKEHO.

Jiz 40 let je tomu, co odeSel od
nias muz zlatého srdce, vzorny p¥i-
klad horlivého kné&ze i feholnika, u- -
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pfimny vlastenec a obnovitel cirkev-
ni hudby, Pavel KfiZkovsky¥:
Zemf¥el tiSe rano 8. kvé&tna 1885 v
cele - augustinidnského  klaStera v
Brng. Umrti jeho zatfaslo kazdym,
kdo jej znal a dovedl oceniti jeho
vyznam. Velkolepy jeho pohieb byl
ditkazem, jak si ho vSichni jako kng&-
ze i jako hudebnika vazili. Na rakvi
leZel vénec s vyznamnym vEnova-
nim: ,, Tvirci Ceské hudby Beseda
Brnénskd®. P&vecky sbor rozloudil
se s mritvym mistrem vlastni jeho
skladbou, kterou sloZil k pohfbu Su-
Silovu: ,,Odpodifi si v tichém chlad-
ku po dusnoté Zivota.* — '
' K¥iZkovsky  pochdzel z chudobné
rodiny slezské. Narodil se 9. ledna
1820 v Holasovicich. Jiz od ttlého
mladi jevil veliké nadani hudebni a
sam je péstil, jeZto pfibuzni tomu ne-
pfali. Po mnohych obtiZich stal se
fundatistou v Opav®& a mohl se tudiZ
vénovati studiu. Po ukon€eni huma-
nitnich studii odeSel na studia filoso-
fickd do Olomouce. Ale pro nedosta-
tek hmotnych prostfedkii prerusil
studie a chtél jiti k divadlu. Byl v8ak
zatim odveden k vojsku na 14 let;
aby. si pomohl od vojny, stal se udi-
telem. Touha vSak nesla ho vysSe;
poznal, Ze je povolin ad maiora. O-
deSel proto do Brna a zvoliv si stav
duchovni, vstoupil do klaStera augu-
stinidnského na St. Brng.

V bohoslovi seznamil se s Ig. Wur-
mem a Fr. SuSilem, ktery v ném
probudil smysl pro lidovou poesii.
Tedy rozkvetla v srdci mladého fe-
holnika bohatym kvétem laska k
vlasti a lidu, aby pfinesla bohaté ovo-

ce v hudebni tvorb& Bohatd a v&&né

'sv&€Zzi lidova poesie byla K¥iZzkovské-

mu zdrojem, odkud &erpal motivy k
Cetnym sboriim duchovnim i svét-
skym ceny trvalé. ‘'KdyZ v Praze pfi
kladenf zdkladniho kamene k Nirod-
nimu divadlu #dil sidm proslulou
. »Utonulou®, fekl B. Smetana: ,Te-
prve kdyZ jsem slySel shory K¥iz-
kovského, poznal jsem, co je Feski
hudba.* :

K jubilejnimu roku 1863 sloZil nej-
v&si skladbu. ,,Hvézdy dveg“. Kfizkov-
sky je v8ak nejen praotcem de-

ské hudby, n¥vbrz veliky vyznam ma
i na poli cirkevni hudby u néis; on
prvni razil cestu obrodnému hnuti
chramové hudby a zvitézil. I v Olo-
mouci pfisobil v tom sméru po 10 let

jako feditel kitru. _
Randn mrtvici, vratil se v zatisi

klaStera a jiZz se nepozdravil. —
Podivukodnid a pifkladnd je ned-

navnd Cinnost KriZzkovského jako

knéze a umélce. Po vysvéceni roku
1848 stal se kooperatorem pfi kostele
klasternim, zaopatfoval v nemocnici
u Sv. Anny, vyuloval nidboZenstvi
na Skoldch, byl sbormistrem pé&vec-
kych i hudebnich spolki, feditelem
kiiru a skladatelem. Jsa kn&zem, byl
skuteGn& dobrym pastyfem, roznd-
cuje v lidu lasku k Bohu i k vlasti a.
povznaSeje svym dilem srdce vé&Fi--
cich k statkfim vyS$§im v oblasti du-
cha.

Pfes to vyznam K¥izkovského byva
umlCovan a necenén snad i proto, Ze
byl kn&zem. A pfece, zvla§t& pro
nds znameni mnoho. V ném mdme
pfed sebou zifivy vzor kn&Zské hor-
livosti a vlastenectvi. Zivot jeho v
mnohém miize nidm byti Skolou a je
zajiimavy z mnoha hledisck. Bylo
by  Zadoucno, abychom se - s
Zivotnim jeho dilem co nejvice se-
znamili. Plasticky obraz Slechetného
jeho charakteru nalézti moZno zvla-
§t8 v jeho soukromé korespondenci,
z niZ patrna je uSlechtild-jeho mysl,
oddanost k pfedstavenym, vdéclnost
k dobrodinctim., néZny 1itlocit, smysl
pro d&tské radosti a vzpominky z
mladi, zboZnost a diavéra. v Boha.
Nejlepsi pomnénkou na jeho rové bu-
de — naSe néasledovani ve vzorném

“alespofi knéZstvi!l' Svétlov—

UKAZKY KULTURNE
NABOZENSKE CINNOSTI
KATOLIKU FRANCOUZ-

SKYCH.

Mnoho se mluvi o Francii, kterd
mé4 nam byti vzorem. NeZ mdlo se o
ni vi bezprostfedn®; a proto s rado-
sti jest uvitati snmahu katolikéi fran-
couzskych, sezndmit informacnimi
publikacemi vefejnost mimofrancouz-
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skou. se Zivotem .a praci katolické

Francie. Ukol tento si obralo Comi-

Amités Francai-
Vydiva mésicng

té Catholique des
ses a -1’ Etranger.

revue Les Amitiés catholiques fran--

caises a kaZdoro¢né L’ Almanach
catholique francais (dobrd pomfcka
pro rychlou orientaci o udilostech z
katolického  Zivota  francouzského
pravé uplynulého roku). Soustavné
pak projedndvany jsou jednotlivé
sloZky . kulturni a socidlni préce
francouzskych Kkatolikii v serii men-
Sich spiskii informadnich, timZe spol-
kem vyddvanych. VSeobecny jejich
. nazev je: L’effort catholique fran-
cais a dosud vySlo 5 svazkii (u
Bloud & Gay, Paris, Rue Garancié-
re; podrobné tdaje viz obalku 4. &is.
Musea t. r.)

V prvnim svazku . J.
L’ enseignement du Caté-
chisme en France, je feSena o-
tazka i ve Francii aktuelni — nového
katechismu. Francie md své krasné
vzory katecheti jako je Gerson; sv.
FrantiSek Sales., sv. Vincenc z Pau-
ly, Feénelon, Dupanloup a j. a tito
museji byt nasledovani; proto pfichd-
zi opét k uplatnéni stard, ale dobra
zasada ,,docendo educare®. Uspoko-

Bricout:

jivd nadé&je iiZ sviti, nebot kn&Zstvo

francouzské, které iist€ je hlavnim
Cinitelem, je upln& disponovéano, opdt
stav zlepSiti.

V druhé své knize L’ Educa-
tion du Clergé francais tyvz
autor poddva vefejnosti obraz dnes-
niho vzd&lani kn&Zského, zdroven s
jebo historickym piehledem od sné-
mu tridentského pfes boufe revo-
luéni aZ po naSi dobu. Ascetickd vy-

“chova je stejna jako u nas; co se ty-

Ce " vzdélani védeckého, francouzské
seminadfe jsou jiZz zafizeny podle Co-
dexu (c. 1365), t. j. 2 roky fllosofle a
4 roky theologie.

V kniZce Jeana Terrela: Les
semaines sociales dovida-
me se bliZe o z¥izeni, u nds dosud ne-
znamém, jakym jsou ,socidlni ty-
dny“. Tyto isou jakousi kaZdoro¢ni
lidovou, universitou, na niZ se studu-
ie nauka- Cirkve - katolické v oboru
socidlnim, pfednd$i se o nutnych so-

-nationale. catholique

»Na téchto strdnkdch

- pro déti asi

cidlnich zafizenich, jak minulych tak
souCasnych, a to vSe v duchu p¥isng:.
katolickém. Prvni takovy tyden so-
cidlni byl v Lyonu - (1.—7. srpna
1904), a pak pofaddn kazdorotng;
vliv jejich &im dale tim vice se
vzmahal a zasahoval do vefeindho
minéni francouzského, pronikd i do.
zakonodarstvi 3 vnikd i do cizich ze-
mi (Italie, Spanélsko). -

Victor Bucaille: La Jeu-
nesse catholique francaise
d" aujourdhui. Spisek ma za -
kol informovat o katolické mladeZi
francouzské. V -prvnf kapitole mluvi
autor o velkych corganisacich mléde-
7e (L’ Association catholique de la
jeunesse francaise; La Fédération
des scouts de
France; La Fédération gymnastique
et sportive des patronages de Fran-
ce; Le Sillon catholique); provadi
déjinami jednotlivych . organisaci od:
jejich vzniku aZ po naSe doby a mlu-
vi o jejich prdci na poli -ndboZen-
ském, vzdé&lavacim, vychovavacim,
socidlnim a p. V kapitole druhé mlu-
vi o ,.elitd intellektuelni* jiZ jsou k a-
toli¢ti studenti sdruZeni v La
Fédération des étudiants’
catholiques, sdruzujici kat. stu-
denty vysoko3kolské ze viech

Skol. V tfeti kapitole seznamuje autor

's ¢asopisy katol. mladeZe: Revue

des jeunes, Lettres, Cahiers catholi-
ques. Mnché dosud u nds neznamé
by se dalo také u nids zavést (na pf.
stalé sv.' pFijimani mladeZe). Patym
svazkem této serie je: E. Labelle,
Portboeuf et Quillici; Le-
livre scolaire catholique.

zati veFeijnosti irancouzské i cizi
Skolni pfiruCky napsané v .duchu’ ka-
tolickém.” V  prvé C&asti seznamuii
autofi vefejnost se'Skolnimi kniZkami
nasich obecnych Skol
podle jednotlivych stupiii véku a
vzdelani od slabikdfti aZz k pfirud- .
kam pro fysiku a p. V d&asti druhé
probriany jsou pfiruCky -pro Skoly
asi naSeho stfedntho stupné. VSechny
tyto pFirucky vyhovuji plué po
strance védecké a jsou v.plném sou-
hlasu s katolickvm nédzorem svéto-
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vym. — KniZzka sice mala (140 str.),
ale obsaznid a velmi informativn{ pro
nas§ boj o nidboZenskou Skolu.
Miizeme skoro zavidéti katolikiim
francouzskym jeiich pokroky v boji
o0 zachovani naroda ve vife. A musi-
me jim d€kovati i za tu mySlenku,
poucit katoliky jinych. zemi o svych
bojich a o své praci, ieZ za souc. po-
mérit mohou v mnohém nam byt
vzorem, L L.

SVET A CELIBAT.

‘NaSel jsem v katolické roding kni-

hu, jeZ iim byla dana patrné jako ,,ti-
$tény* ditkaz vSeho toho, C&im  se
dnes proti kn&Zstvi bojuje: F. Sckoi-
Ttma: ,,Celibat”. Nadpis mé pfivabil
a precetl jsem ii tedy celou. Kousek
fisudku z denniku po pfedteni té kni-
hy: Mimo boi proti arcib. Kohnovi,
li¢i autor velmi Ziveé -boi ubohé knézi-
ské duSe, jeZ zabfedla tak hluboko
do h¥ichu, Ze neien na né&j stile my-
sli, ale dovede z n&ho ufinit ctnost,
dovede ho ovéncit gloriolou charak-
teru. Lehkomyslnost a nedbalost, za-

sti jediné kné&Zské duSe; resignace a
slabost je propasti,7 do niZ padaif
knéZské idedly a za nimi-i ti, ktef!
je odhodili, protoZze se mnedovedli
vzchopiti, litovati a pracovati, jak
toho byl schopen sv. Petr.
Budeme miti tolik. sily, postaviti hridé
a nadSené za cil Zivota kndZstvi &i-
sté a, sv., neposkvrnéné od potup a
posméchu z otroctvi a pokrytectvi,
— a budeme niiti tolik sily, tento
idedl do vsech dfisledk uskutelniti?
Data est mihi omnis potestas .

sicut me misit Pater, ego mitto vos
. €go vobiscum sum, ... tu es
petra . . . portae inferni non praeva-
lebunt adversus eam ... Je -dika-
zem ubohosti nasi doby, Ze se zneu-
7zivad soukromého Zivota k boji proti
knézstvi;' ale dokud se ten boij
povede na zdklad® kné&Zskych vyro-
kit a skutkii, jak ho zastavit nebo
zabranit, aby se jich nezneuZivalo?
— — Zabrani tomuto hnusnému $pi-
néni , Cestné a charakterni wvystou-
peni z cirkve a odhozeni kn&Zskych
povinnosti? A stadi vyiit do Zivota s
idedlem a pFedsevzetim, jehoZ zdkla-

pominajici na vzneSenost kné&Zstvi, dem neni poctiva sebevycho-
silu modlitby, meditace, sebezdporu va v semindfti, nybrZz jen do-
a lasky k Bohu i duSim, se omlouvd jem slavnych dntt a chvi-
hlglskou kvr.ehko'st’.l. 'Knezz o-dhf)=dlv§1 lek jez zapdlily v srdci mohutny,
vSe nadpfirozené, je hrdinou té kni- ale brzo hasmouci .ohefi nad§e-
hy. Je smutno ¢lov&ku, uvazi-li, Ze ni, jako ho¥ficiho papiru?
tento obraz neni snem ani skutedno- ——

NOVE KNIHY.

P. INNOCENC PROCHAZKA 0. P.:

O REHOLNIM ZIVOTE.

Tiskem a ndkladem ObE. tiskdrny
v Brné 1924. Stran 581, cena 25 K&.

-Jak samo jméno kniliy naznaduje,
pojedndva v ni spisovatel o ftehol.
Zivot€ a to predné€ o zakladech jeho,
o slibech vfibec, o jednotlivych sli-
bech- — chudoby, sv. &istoty, poslus-
nosti: zvlast — ddle o fehol. pravi-
dlech, o kapitole pro pfestupky, o
spole¢. Zivot& feholnim a na konci

o vlastnostech dobrého  pfedstave-

ného a poddaného.

Kniha, jejiZ autorem je knéz z
fadu.sv, Dominika, je psina v prvni
fad€ pro Cleny Fadu kazatelského,
iimZ bude jist€ vitanou, ale i iinym

feholim milou, pokud hlavni véc v

duchovnim a fehol. Zivoté je jim
spoleCnou. Cennou a. uziteCnou du- -
chovni Cetbou bude kniha té7 jak pro

knéze, bohoslovce, tak i kandidaty
feholi a knéZstvi, jeZto. duchovni

Zivot je vSem spole¢ny.
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Jednotlivé Casti knihy spisovatel
proplétd a oZivuje Cetnymi citaty z
Pisma sv.,, i z jinych spisovateill
~cirk., a hojnymi pfipadnymi p¥iklady
- ze Zivota svatych. Obzvlasté pékna
je kapitola o sv.- Cistoté, Celé -dilo
psano slohem pfiiemnym, takZe do-
vede upoutat.

Kniha pfispéie jist&¢ vSem dtend-
fim ke zvySeni duchovniho Zivota,
a doufdme se spisovatelem, Ze vy-
pésti i nové délniky pro apoStolské
prace na vinici Pané. Spanihel.

| VLADISLAV REYMONT :
- Z KRAJE SLZ A KRVE.

Pieklad Fr. Wolfa. Linoleoryt od
Fr. Navratilla. Tiskem a nakladem
»Humany* v Letovicich 1925. Str. 50.

Prosta Polka, s vroucnosti a Zalem
svému narodu vlastnim, 1i¢i autorovi
bolestiplny 1d&l svého Zivota, Vy-
pravuje, kterak nenavidéni ,,Moskali*
zabili ji muZe zdroveii s mnoha ji-
nymi, protoZe nechtéli
k¥iZe za vesnici, protoZe nechtdli za-
pfiti svou milovanou Polsku; zabili
il proto i matku a z jejich d&ti cht&li
vychovati odrodilce. Ona v$ak, vér-
‘na pifkazu umirajtho manZela, nevy-
dala jim jich a s pomoci Matky
BoZi. i zachranila, snaSejic p¥i tom
sama na Sibifi hroznd muka. Na
konec pak autor 1i¢f $fastné iejicn
shledéni, ’

Jest to bolestiplny vykfik zb&do-
_vané, zmuCené Polsky, trpici za
svoii viru a ndrodnost, Kazd4 stran-
ka je pfimo prosycena, touto nezlom-
nou silou katolického pfesvéddeni,
jeZz se krasné€ snoubi s.
laskou- k vlasti. Z této dvoji lasky
dovede Poldk i nevyslovitelnd muka
trpéti; je vSak zaroveii pln plamenné
nenavisti k t&m, ktefi mu jeho kato-
lickou viru cht&ii ze srdce i s kofeny
vyrvati. — Slov sice na kazdé té
straneCce maliCko - bolesti vSak
mira p¥ehoina. A. F.

vydati jim -

oddanou-

‘vSechny své

V. ‘SVATOHOR;
MAJOVA KN{ZKA.

Détské proslovy k majové poboZno-
sti. Ndkladem V. Kotrby. Praha 1925.

Basnik V. Svatohor v nové své
sbirce drobnych bdsni pouZiva ve-
Skeré pohadkové kriasy mdjové pFi-
rody k oslavé Kralovny maje —
Panny Marie. V basnich, originelng

rozvrZzenych na ‘4 tydny, prochazi
bujici majovou pfirodou a pouzZiva
vhodn€ = charakteristickych znakil

jednotlivych kvé&tin za symboly kfe-
sfanskych ctnosti, jimiZ d&ti maii
ovénliti nebeskou Kridlovau maéje.
KniZka ma podobny motiv jako Ver-
daguerovy ,Kv&ty maridnské”, ale
tato podoba motivu nikterak nerusi
basnikova svérdzu. Sbirku pfedte ka-
zdy s radosti; a zvlasts. ditkam se
knéz roztomilymi basndmi z ni velmi
zavdéCi pfi pofddani deétskych besi-
dek v mésici maiji. F. B.

JAN KARNIK:
SLADKE S HORKYM.

Povidky a Crty. Knihovna na$eho
lidu. Tiskem a nikladem ,Obdanské
tiskdrny* v Brng&. 1925. Stran 176.
Cena 8 K&. ' .

Spisevatel pohlizi do Zivota jedno-
tlivei, rodin, mést a s Zalem: shleda-
va, zZe tam, kde ndboZenstvi je pokla-
déno za v&c osobni, je socidlni a du-
Sevni bida. Lid odstéhoval se do ho-
stincii, a tam se snaZ{ rozfeSiti nej-
palCivéjsi stranky Zivota. Hned prva
povidka pfedstavuje profesora Sa-
mohrdu, - ktery poznanim, jak hlubo-

-ko--kleslamoderni - Zena, - vraei se k— ——

lep$imu Zivotu. V humoristické ,,Va-
nodni povidce* pfedvadi svého vese-
lého stryce pfi besedd. V dalsi po-
vidce (Romanetto Jana - Sladkého)
dojimad osud pFitele: z mladi, jenZ
zmatené tuzby vzal
s sebou do hrobu pod &ernou kleri-
kou. V jiné li¢i autor zklamani mat-
Cino, pfi ndvsté€vé u syna v mssts,
(Barborka se vratila), kdyZ poznala,
jak syn jeif se oddal hyfivému Zivotu
vlivem bezndboZenskych hesel. Lid
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t€lesné praci, vSichni
zavlddd vzajemna
nespokoje-

se odcizuje
chodi ng studia;
nediivéra a vSeobecni .
nost. Kazeir vymizela ze  3§kol;
z . vefeiného Zivota  se trati
mravnost (Sladké s hofkym). Jsou
v8ak stile jeSt& lidé dobrého =zrna,
ktefi -daveéfuif v pomoc boZi a s ode-
vzddnim do viile boZ{ odchdzeii s to-
hoto sv&ta (NA&§ tatinek). V. zavéred-
né Crté vyjadfuje na nékolika analo-
giich sloZky povahy venkovské
jak v souZiti jejim s p¥irodouw, tak i
touze jeif duchovni, v prése price i
slavnostni naladd svatku, nezastiraje
ani aZ nehybného n&kdy konserva-
tismu. Povidky jsou psidny vytfibe-
nym, lahodnym slohem, takZe &etha
piijemné osvéZi. Proto, i pro jeiich u-
Slechtilou tendenci, vfele doporudu-
jeme. Vr—.

DR. ALOIS KUDRNOVSKY:
ZAHADY SPIRITISMU.

Tiskem a ndkladem Ceskosloven-
ské akc. tlskarny v Praze IL, Spale-
na ul. ¢. II. Cena 4°50 K¢.

Autor, znimy odbornik v otdzce
spiritismu, rozd&luje cely spisek (68
stran) na tfi C4sti. V prvni popisuie
vznik a vyvoj spiritismu a poukazuie
na velky jeho vzriist v dned$ni dobé& i
u nds (300.000 ¢&lent). Spisovatel vi-
di v tomto tikazu diisledek nevéry,
jeZ hledd u v&dy ftodiste ze své bidy.
Ale véda, prdavé minulého stoleti by-
la ve vleku hmoty, nemtize mu
dati odpovédi uspokojivé. ,,Obratil se
tedy sim na duchy, hledal styk s ni-
mj v tlukoucich stolech, ve spoleno-
--sti- hysterickyeh-osob.** - — - V- druhé
¢asti podava vyklad spiritismu a u-
vadi v&cné divody k pfirozenému
vysvétleni zjevii spiritistickych. Cela
tato staf jest razu polemického a
vystiZznym popisein v¥ech zjevil spi-
ristickych v jejich vztahu k sugges-
ci, hypnose, jasnovidstvi, pfedtuchim
atd. zajimava. O pomé&ru niaboZenstvi
spiritistického ku kfestanstvi pojedna-
va v kapitole VII. — V tfeti &4sti ro-
zebird autor vlivy a 1&inky spiritis-
mu, uvadi doklady o zhoubnych je-

ho nésledcich na zdravi duSevni a t&-
lesné, mluvi o cirkevnim stanovisku
a poméru spiritismu ke statu. — Spi-
sek je struény a p&kn& piehledny.
Podkladem jeho je dilo autorovo
»ODiritismus® (Praha 1908, Vzdé&l
knih. kat.) A pak nejnov&jsi literatu-
ra spiritisticka i protispiritisticka! Re-
Seni celé zahady je vécné a stfizlivé.
Nelze pochybovati o tom, Ze i tento
svazek ,Populdrng vzd&lavaci kni--
hovny* je dobrou praci informativni,
kterd jist€¢ kazdému k¥estanu bude
nepostradatelnou orientadni p¥iruc-
kou ve spleti ruchu okultistického.
1. Z.

HELENA MOSTOVA:
JEJI BOJ] A VITEZSTVI.

Z ném. voln& p¥el. Skolské sestry
OSF. na Kral. Vinohradech 1920 Ce-
na 5 K&.

Tato kniha
li&i hlubokou  dusi. ktera, jak
iiz  historie = lidského srdce je,
v blahobytu zapomind na Boha,
a Spatnou Cetbou je pfivedena k tipl-
né nevéfe. Bith v3ak nenechava ji v
tomto stavu — snad pro jeji oprav-

svézivotopis

dovou snahu poznati pravdu — a
svou milosti pfivadi ji, tfebas dlou-
hou a trapnou cestou, ke své&ilu

pravdy, a ona, dcera luters. kazatele,
stivd se dcerou nevésty Knstovy —
cirkve katolické. .

Kniha je zaiimavi zvlast® «m, Ze
spisovatelka mistrng 1li¢i dulevni dg&-
je, které se u ni odehrivaly, kdyz
upadla do nevéry hrozny odpor
ke (vSemu) ziev. ndb., nechce siy3eti
ani slovo Kristus, tim méng je vyslo-
viti- sama - déle; kterak piisobila u
ni milost BoZi a vedla ji cestami,
jimZ &asto odporovala, aZ byla p¥i-
vedena tam, kde ji Bith chtdl miti a
kde citila se neij$fastn&i$i na sv&te.
Dava téZ nahlédnouti &tenafi do pro-
testantské duSe s despektem pohliZe-
jici na cirkev katol. pro mnohé
pfedsudky, které jako ledy mohou
byti roztaveny ijen milosti BoZi, ne-
ni-li kladen odpor umin®nosti. Nebot
jak spisovatelka sama piSe ,rozum
lidsky je takovy, Ze, je-li umin&nosti
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zatemnén, ani tisicem slunci mou-
drosti se neda osvititi.* Kniha
miiZe byti povzbuzenim vlaZznym du-
8im cirkve katol., nebof spisovatelka
poukazuje v ni, jak nesmirnd to mi-
lost a dar BoZi, byti katolikem a z
jeiich slov h¥eje pfimo laska a odda-
nost k té, jeZ je dnes tolik pohrdana
— k Cirkvi. B—n.

JAROSLAV DLOUHY:
KRESTANSKA RODINA.

Majové promluvy. Néikladem Gust.
Francla. Tiskem druZstva ,Vlast™.
Str. 120. Cena 9'80 Ke&.

Cily homiletik Jar. Dlouhy (Jan
Bélina) rozsifil opét fadu svych ho-
miletickych dél o novou sbirku méjo-
vych promluv, jeZz zpracoval tento-
krate na podklade italském. (Prvy
cyklus majovych promluv: Maria v
Zivoté a ctnostech — byl wvydan jizZ
dfive.) — Ukolem jeho promluv jest
diosahnouti toho, aby Kristus panoval

v ‘naSich rodinach. Ukazuje proto
rodiCiim na idedlni manZelstvi, jeZ

svymi kofeny musi pevnd tkviti v
uceni evangelia, dfirazné pfipomina
jiim vS8echny jejich povinnosti k d&-
. tem, obzvla$té aby je chrénili pfed
rozliCnymi  nebezpeSnymi ldkadly

svéta (feci, druhové, tisk), ditky pak

upozorfiuje na velikou . diistojnost
jejich rodi¢, zejména matky, a do-
porucuje obojim dati se v  ochranu
Ptesvaté Panny. ,
- Kratké promluvy ozZiveny jsou
krasnymi a velmi pfisobivymi = p¥i-
klady, naceZ celd promluva zakonde-
na ,dobrym skutkem®, t. i, jednou,

pfanim Cirkve sv., aby se ve farno-
stech v nedéli dopoledne v postni
dobé konala kfestanskd cviCeni o
svatosti pokani. Proto  jednotlivymi
vyievy z utrpeni Pané, probiraje tak
zaroven i Casti svatosti pokéani, pfi-
pravuje posluchaCe na hodné pfijeti
této svatosti. Z obsahu: J. Kr. na
hote Olivetské — zpytovani svédo-
mi; Petrovo zapieni — litost; Pilat
— opravdové predsevzeti; Lotr na
pravici — zpovéd; Dokondno jest —
zadostiucinéni, — Promluvy jisté¢ ve-
lice praktické a Casové. A F.

FR. DOMINIK O. P.:

EUCHARISTICKY
KVETEN.

Vydal 32 promluvy pro mdiovou
pobozZnost. Néakladem Vaclava Kotr-
by, Praha, iorm, 15X20, 194 stran.

Prace tato poskytuje poutavym
zptisobem vhodnou a vdé&nou latku
ku kazédnim i soukromym rozijima-
nim. Nalezne tu kazatel krasné po-
hnutky k povzbuzeni véFficich k
pevné vife v Nejsv. Svétost, k ca-
stému sv. pfijimani a k obcovani msi
sv. V8ecky tvahy protkany jsou vy-
zvou k divéfe v mocnou p¥imiuvu
Marie Panny, kralovny maje. Zvla-
$t&¢ druh4d polovice dila, liturgi-

cky vyklad mSe sv.- md pro
nynéjsi dobu, kdy vSude se jevi
snaha buditi v lidu co nejvétsi po-

chopeni a lasku pro ob&t Nejsvétéi-
81, velkou cenu a hodi se pro cyklus
kdzéani i v jiné dob&. Kniha tato, hle-
dana pomicka, k dosaZeni obého ti-

Cdvéma vétami, jez vystihji
cky ucel promluvy.

Od téhoZ autora v témze naklada-
telstvi vy$lo:

UTRPEN{ PANF
A SVATOST POKANTI,

Postni promluvy na podkladé pol--

ském. Str. 38. Cena 4.20 K& — V Se-
sti postnich promluvach chce autor
spojiti roziimdni o utrpeni Piné& s

prakti--

Celu jist& postouzi,

VACLAV OTTA:
DO SVATE ZEME.

Zprava o . Ceskoslovenské pouti

‘do Svaté zemé& roku 1924. Tiskem a

nakladem Obdlanské tiskarny v Brng.
Vyslo ve sbirce ,Knihovna naSeho
lidu*, Stran 179. Format 13.5X185
cm, Cena 8 K&. :
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Autor, d€kan ve Mcehch li¢i velmi
zaiimavé ve formé dopistt vykona-
nou pouf: co vidéli, slySeli a zaZili,
pominuv vyklady topografické a hi-
storické, o nichZ v jinych pfiruckach
mozZno se pouciti, Spisem svym po-
dal autor diikkaz, Ze i za nynéiSich
pomérli lze vykonati pout do Svaté
zemé dosti pohodiné, s vylohami po-
mérné malymi, je-li cestovni pro-
gram pfedem tucelné a do podrobno-
stf vypracovan a vyprava sama obé-
tave Fizena. '

Spis, doprovidzeny fadou fotogra-
fil, svym poutavym vypravovinim
zjedna si obliby. Stendfstva a pFispé-
je jisté k povzbuzem zajmu o mista

HYNEK DOSTAL:

CESTA DO POLSKA A NA
VOLYN.

‘Nékolik povaletnych &rt z polsko-
Seskych kraji, Nakladem V. Kotrby
v Praze. Cena 3 K¢. :

Autor téchto nékolika cestopise-
ckch &rt je vSem naSim Ctendfim
vyborng znam jako ob&tavy a nadSe-
ny feénik z druhé misse Ceskych ka-
tolikit v Americe do na$i vlasti. Zde
vystiznym pérem li¢i své zkuSenosti
z roku 1922, kdy v privodu nékoli-
ka pfatel navstivil téZ Ceské a mo-
ravské emigranty v Polsku. Knizka,
k niZ pfedmluvu a doslov napsal
prof. Em. Zik, velmi mile se te a
bude vSem ctitelim nefinavné Zurna-
listické a osvétové Cinnosti drahého
amerického naSeho bratra Hynka

svata. —n8§—  Dostdla milou vzpominkou na dny
jeh_o pobytu u nas.
CIZOJAZYCNA LITERATURA.
ANTON DE WAAL: cest€ z Alp aZz do Neapole. Nejlepéi
) N k e 2 o ’ .. - % . a.
ROMPILGER. nizni privodce, jejZz vydal ném. na

‘Wegweiser zu den Heiligtiimern
und Sehenswiirdigkeiten der ewigen
. Stadt, sowie der bedeutendsten
Stadte Italiens. Mit 21 Planen und
Kértchen, einer Eisenbahnkarte von
Italien, einem groBen Plane von Rom
und 83 Bildern. 12° (XX u. 470 S.)
Freiburg i. Br. 1925, Herder. Geb, in
Dermatmd b1egsam 8.60 M, '

“Proty, ktefi chtéil v letosim jubi-

~ leinim roce mnavstiviti ,,Véné mé-
sto*, je kniZka tato nepostradatelna.
Po prvé vydana byla r. 1880 prela-
~ tem de Waal, archeologem a znate-
lem v&Eného Rima. Dnes mdme v
rukou 12, vydéni, pfepracované a
rozSifené freiburskym ptof. prelitem
Drem Kirschem, Obsahuje zevrubny
popis Rima, neinov&j$i data s mapka-
mi a Cetnymi vyobrazenimi. Autor si
v8ima 1 jinych dfleZit8iSich mist na

‘mnozstvi cirkvi

kladatel Herder. Mé&l by si ho kazdy
poutnik, kterému na dvojnasobném
uZitku z cesty zaleZi, diitkladn& pro-
studovati. —%]—

DR. SIMON WEBER:

DIE KATHOLISCHE
KIRCHE, DIE WAHRE

Zweite, verbesserte Auflage. &
(IV u. 118 S.) Freiburg i. Br. 1925,
Herder. Kart. 2 M,

KniZka Dra Simona Webera je pro
nas$i dobu diileZitou apologii boZské-~
ho piivodu cirkve Kristovy. ~Autor
klade si otdazku, kterd z velkého
miZe byti cirkvi
pravou. A logickym dikazem na za-
kladé neinov&i§iho badani z Pisma
sv., sv. Otcii-a detn& ji. literatury, u-
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‘znava ze jediné pravou cirkev kato-
lickou. Z poimu cirkve jako spolec-
nosti- dokazuje a vyvozuje autor
nutnost stavu knézZského a primatu,
Moc biskupskd a knéZskd nepochazi
snad od . starSich obci kfestanskych,
ale pfimo od Krista. Cirkev ijako
strazkyn& pravdy a rozdavatelka
milosti je nutnd. ObzvlaSté krasné
diivody uvadi autor 'pro samostat-
nost a pro neomylnost cirkve. Jediné
cirkev katolickd svym ulenim jest
cirkvi Kristovou, jest jedinou nasi
zachranou a spasou. TéZ podstaté
sekt jest vénovana dost. pozornost.
Sloh jasny, strucny. k.

ANTON HUONDER S. J.:
ZUFUSSENDESMEISTERS.

| Kurze Betrachtungen fiir vielbe-
schiftigte Priester. Zweiter Band:
Die Leidensnacht. FErste bis

dritte Aulage. (1.—5. Tausend.) 12°
(X1I u. 430 S.) Freiburg i. Br. 1925,
Herder. Geb. in Leinwand M. 5.20.

Jiz pfed lety, kdy se spisovatel
rozhodl .predloZiti knéZstvu Zivot
Spasitele v kratkych tivahach, tanu-
lo mu na mysli 3svazkové dilo.
Prvni svazek ,Der Arbeitstag” pod
spoleénym ndzvem ,Zu FiiBen des
Meisters® vy$el r. 1913; li¢i ndm ve-
feiny Zivot Mistriiv a aplikuje iej na
vefeinou C&innost kn&Zskou. Nyni mé
jiz 12 vydani, je pfeloZen do 12 ¥ed,
rozsévaje tak vzacnd semena du-
chovni do srdci kn&Zskych v3ech
konéin zems&.

A posiliti kn€ze v utrpeni, nauciti

pravému snaSeni{ bolesti ma za 1ucel.

.Leidensnacht®,

sv. druhy: napsany
v dob& utrpeni a bolesti valeCnych.
Od Krista samého mame se uciti

snaSet utrapy a kiiZe Zivota . ..
Kniha pro meditace a duchovni

Cetbu kn&Zskou neocenitelnd. Uprava

knihy vkusna ‘ —5—

-~

KARL HAGGENEY:
AUF DES HERRN PFADEN

Das Leben Jesu nach  dem Evan-
gelium des hl. Lukas in kurzen Be-
trachtungen fiir die Laienwelt. 2 Tei-
le. 12° (XXII u. 1074 S.) Freiburg i.
Br. 1925, Herder.. M. 12.80; geb. in
Halbleinwand M. 16.—.

Erster Teil: Die Vorberei-
tung des (Gottesreiches.
(XII u. 562 S.) M. 6.40; geb. M. 8.—.

Zweiter Teil: Der Ausbau des
Gottesreiches. (X u. 512 S.) M.
6.40; geb. M. 8.—.

Hnuti exerciéni ziskdvd neustile
plodnou pfidu ve vSech vrstvich a
zemich., Cilem jeho je zduchovnéni
a prohloubeni ndboZenského Zivota,
Myslici &loveék dnes Zizni a vold po
nevysychajicim zdroji — po Kristu.
Krista ovSem nutno nejdfive poznat
a pak ndsledovat. K tomuto dcelu vi-
tanou pomifickou mohou byti tyvto dvé
knihy tvah. Podkladem jejich ie
evg. LukiSovo. Jednotlivé verSe jsou
dokonale vy&erpany. Uvody a prosby
jsou vzaty ze Zlaté knihy Tom. Kem- -,
penského. — KéZ Biih splni v8echna o-
Sekavani, jeZ spisovatel do tohoto spi-
sku klade. Kniha je vkusné vyprave-

na, psina slohem jednoduchym a
jasnym. Dilko v nejvyS8im slova
smyslu modernf, —1.
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Z NASEHO RUCHU.

ZPRAVY Z JEDNOT.

Zde ptfehled naseho pFicinéni za minuly rok. Ké7Z jest Jednotam
navzajem k povzbuzeni a poudeni pro rok p#isti!

ZPRAVA O CINNOSTI SLOV. CIRK.-LIT. SPOLKU
BOHOSLOVCOV ,,BERNOLAK V NITRE.«

28. IX. 1024. Zahajujtice shromazdenie. Re&: br. VrSansky, predseda.
23. XI. Kuti§ J.: PreCo mnohi neveria?
Branikovi¢: Panna Maria, nasa Matka (kazeii.)
30. XI. Rybiansky: Kresfanstvo a pokrok L &.
Vr8ansky: UkédZka z knihy: Imitation du Sacré Coeur,
(prekl.)
14. XII. Rybiansky: Kresfanstvo a pokrok II. ¢.
Vr8ansky: Piesei k Immakulate, (pOvodna basefi.)
24, XIL Viano¢na akadémia:
1. ,Dum Virgo . . .“ spev.
2. Re¢: Vrsansky, predseda.
3. ,Lux fulgebit . . .", spev.
4. ,Kizlo dohviezdnej noci“, baseii od J. G. Orlova, rec.
Branikovié.
5. ,,K storotnej pamiatke plesne Ticha noc ...“ (prekl)
¢ita: Gahér. : '
6. ,,0d veCera aZ dovcul®, spev.
15, II. 1925. Kuti$: Podobenstvo o horéi¢nom semene, (prekl. z taliand.)
Zatko: Opravnenosf viery v tajomstvach.
7. 1. . Sv. Tomdsskd akadémia:
1. ,,O doctor optime . . .“, spev.
2. Slavnostnd re¢: Dr. Lad. Mihalovi€, prof. filozof.
3. Zatko: Sv. Toma$ Aqu. jako svitec.

13

4. ,,Ecce homo . . .", spev.

29, 1IL Vrsansky: Mariansky kult u kresf. narodov.
Branikovi¢: Hrob bl. Terezky v Lisieux. (prekl. z franz.)
10. V. Hlavag: Cirkev nebrani slobode, (volni prednaska.)
Vrs$ansky: Jaroslav, baseii od J. Hollého.
Justin Vr$ansky, | : Jozet Zatko,
- t. €. predseda. ' tajomnik.



ZPRAVAO CINNOSTISPOLKUSV.PAVLA APOSTOLA
VE SPIS. KAPITULE.

KedZe je to prvd zprava o naSom udlinkovani, bude dobre posvietit
na oduSevnenost vSedaiSich Cinitelov a zalat celkom na pofiatku, t. i. od
roku zaloZenia spolku, aby dalSie zpravy, ktoré vam hodlime z &asu na
_Cas zasielaf — maly zédklad a nepretrhnuty postup. :

Na§ spolok je pokraCovanim byvalého - madarského vzdeldvajiceho
‘krtizku, v ktorom slov. bohoslovciim nebolo slobodno ani slovi€¢ka prehovorit
v svojej matercine, Ked by sa predsa niektory bol opovaZil prestipif tento
paragraf, musel sa vopred postarat o uplatnenie inde. Howvorit slovensky
bolo teda takym priestupkom, ktoré tiahlo za sebou vyliiCenie zo semindra.
Ale la¢ny duch madarizovania nevypustil zo. siete anil'udi hotovych, vysvi-
tenych kiiazov a ich dobroprainikov. Tymto zastavowvali. p‘odporu a odmeno-
vali ich stanicami, t. zv. brdarkami.

Prenasledovanie a rozlitné znevaZovania nadanych mladikov neod—
strafovalo. Smelo sa dali na drahu, ktord im uZv prvopociatkoch posky-
tovala- bodlal a miesto kvetov a ruZ rodila len tfne. Vedeli, %e je to.len
zovnitorné a dlho trvaf nebude. Preto dum, z domu doneseny oheii rodo-
lasky, ktory bol horici a mohutny — nadejne plapolal. — A ° zvitazili!
SpiSské biskupstvo mé T'udi nielen politicky a ndrodnostn& vynikajicich,
alc i takych, ktori méZzu byt uvddzani za priklad mnohym pokoleniam.
Utiskovany duch ndrodnostného presved&enia dnes vysoko S$lahd a dalej
hlasa energiu, vOolu, povedomie a zboZnost v osobach ndsho milovaného
hlavného a najvys$Sieho pastiera Osv. p. biskupa J. Voijta§§dka, Andreja
Hlinku, Toméanka, Igndca G Orlova a inych. Tito sii dokazom a Zivym pri-
kladom jako treba odolat ubijajice ndpady a seba vymanit z pod ich
zhubného a&inku. Hrdinskym sebadrZanim ukdzali, Ze napriek vSetkym
prekdzkam sg vynorili taki, jakych nérod potrebuje.

Po skondeni svetovej voiny s obrazom Europy zmenil sa i obraz na-
§ich otroCitefov. Museli odist a nechat Slovdkov v dedictve svojich otcov.
— Spissky semindr oZil, na jeho dlhych chodbdch sa ozyvala slovenéina,
v srdciach kandiddtov kiiaZstva vivily idedly povzniest svoi Iud tak hmot-
ne, jako i mordlne. VSetko bolo snadné, ved vola a ochota — ti hlavni &i-
nitelia boli vZdy naposiudzi. I zaloZili sme si ,,Spolok sv. Pavla ap.” Urgili
sme smer Cinnosti g zacali piif prosebnid ku Bohu, aby na naSich ndmahach
bolo poZehnanie. Za ciel spolku sme si vzali: vzdelanie samych seba, by
jedniic v Zivote mala z nds osoh nielen cirkev, ale i ndrod. Samovzdeldva-
jicu Cinnost prickondviame prednaSkami bud volnymi alebo pisomnymi
pricami. Dale] beh ulinkovania okrem teoretického ma i odvetvy prak-
tické, pozastdvajiice v usporiadovani akadémii a zahajovani -sbierok na
_nahodilé nirodné akcie, Takiito mdme v programe prispief na odhalenie

dosky J. Hollému podfa planu uréeného podas unionistického slazdu na
Velehrade. : :

- Cez vel'ké prazdniny ¢lenovia spolku podla l’ubovole si urcia isty smer,
ktorym chcii prispief na oltir obeti. Kazdy takyto odbor patri sice do sku-
piny ,,drobnej priace®, ale predsa je polienkom na vatru, ktorei teplotou

~okrdjg, dne$nym nevereckym ruchom zmrznuté city ndSho zavedeného,
rievinného I'udu. Je jasné poloZenie a vidi kaZdy, Ze z hmotného, t. i. te-
lesného nepohodlia sme dospeli ku priepasti, kde I'ahko méZeme prist o to,
¢c ndm bolo dosial svidté a o nadm v dobe ftrap dodavalo sily ku vytr-
vaniu. Tie city a to nadchnutie koluje v nis eSte i dnes — ovSem v nas —
‘musime sa zasadif, aby kolovalo i v Tude, lebo dochddza k nam mnoho
faloSnych ucitelov.



Cheejiic Celif Sfrenin rozliénych neCestnych pokrokarskych hesiel a
zabranit upadnutie do lahostajnosti vo veciach néboZenskych, ' rozhodli
sme sa vydat ,,Sbornik’ lit. a ndb. prac slovenskych bohoslovcov. Opa-
Sili sme ,,Sbornik® znakmi korektného kat. ducha, zvulnou slovencinou,
oduSevnenfm za Boha a hrdinskou ldskou k narodu. Potom sme ho rozpo-
slali takredeno po vietkych vrstvich Slovenska. Dobry t€inok sa uZ javi.

Dospeli sme teda aZ ku vydaniu  .Sbornika“. Tymto ovSem na$a &in-
~ nost nie je dokondend a faZkosti tieZ nie sii vSetky zahnané. Mame kniZ-
‘nicu, v ktorej eSte vidy hodne miesta. Financné prostredky sii slabé. Zivo-
rime z ob&asnych darov od osv. p. biskupa a . ¢lenovskych prispevkov.
Vlastne dochodky a obohatenie Sakdme od vysledku rozpredaii ,,Sbornika®.
2000 kusov sme dali vytladif a to nds stdlo 16.000 K&s. Dosial' asi polovicu
sme rozpredali len na Slovensku a jednu Ciastku ntitéeni sme boli poslaf
do Ameriky, kde iipame Ze ndm bude v teito veci prainym dp. J. Pas$torak,
tajomnik tamejSieho kat. sdruZenia. — DlZoby ostédva uplnych 7000 kor.
¢sl. Ze teraz v poslednych &asoch sme zhusta dostdvali ,,Sborniky* zpif,
treba pripisat znovu len tej nevereckej kultire ,ktord vSetko to znevazuje
co je aprobované a utekd cd toho, Co by ju mohlo porazit a priviest na
pravii cestu, odkial sa tak nerozmyslene odchylila. ‘

V predodlych slovach sme vam podali pomery, jaké panovaly podas
madarského vladarenia a uviedli okolnosti, v ktorych sa zrodila mySlienka
dat moZnost a prostredie ku naprave toho, o bolo pred prevratom zaned-
bdvané, alebo zlomyselne vo vyvine hatené. — Dnes uZ riadne u€inkujeme.
Schézky mavame kazdé dva tyZdne jednu s jednou alebo dvoma prednas-
kami. Na viano¢né sviatky usporiadiivame aj maldi akadémiu, spojend s di-
vadelnym predstavenim, pri om sit ndm na pomoci dve odboCky spolku —-
a sice ,,Spevokol” pod predsednictvom br. Simiddka a hudobna odbocka
pod vedenim br. Sufiavca. TenZ poriadok zachovdvame kaZdy 8k. rok.
Preto do podrobnej zprivy z predo$lych rokov sa ani nepa$fame,  lebo
okrem tohto dvodu za&iakom budiiceho $k. roku vdm zaSleme podrobni
zpravu z nasho ulinkovania tohoro&ného. Z toho si budete vedief utvorit
obraz o celom nafom sriadenf. Odchylky teda od riadnej koloje okrem
akcie ,,Sbornikovej“ nebolo, '

V Spis. Kapitule, difia 13. maja 1925. )

' Fr. Ockajak,
tajomnik.

ZPRAVA O CINNOSTI STO]A’\IOVY LITERARN
~JEDNOTY- BOHOSLOVCU -OLOMUCKYCH ZA.
» SPR. ROK 1924 25.

Pod4vajice zpravu o &innosti Jednoty za rok 1924/25, omezujeme se na
nejnutn&jsi. —

Novy vybor (zvoleny dne 18. V. 1924) vytkl si za tikol: a) provésti do
dusledku vnitfnf organisaci (ustaviti zeiména samostatnou sekci jinoslovan-
~skou), b) zkatalogisovat nov& Slovanskou knihovnu, c) postarati se Clen-
stvu o laciné pomticky ke studiu vydanim univ. skript slov. pp. univ. ucitele
P. V. Kubitka a prof. Dra. T. Hudce. — V zakladani sekce jinoslovanské
narazil (zv1a§f po 28. Fjnu) na nepfekonatelné prekazky, jez akc1 zne-
moZnily., — :

Cannost pfedprdzdninova tykala se vétSinou pofddani velehradskeho
sjiezdu. Zavedena nova dprava pozvanek. Pro budouci sjezdy stanoveno,
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aby bylo soutasné se slavnou msi sv. byv. pfedsedy u hlav. oltdfe slouzeno
tiché rekviem v kralovské kapli u katafalku patrona Jednoty T p. arcibi-
skupa Stojana. —
Z prednasek a slavnosti moZno zaznamenati:
17./6. 1924; Red. Czarnecki ze Lvova: O Ceskopolské vzajemnosti.
18./6. 1924: JUDr. J. Rehulka, Olomouc: Cirkevné-politické zdkony a na-
Fizeni statni. (Pokrac.)

28./6. 1924: Slavnostni rozlouCeni se s vlpp. Cleny Jednoty ze IV. roC,

’ Zavedeno i pro budoucno, Pozvan i velezaslouZily kn&z-vla-

stenec vidp. assesor P. Ferdinand Harna z Chvalkovic, s nimZ

Jednota navazala srdecné styky. Upfimny proiev mél rtaz
oslavy Stojanovy, jiZ Cinnost Jednoty zalina a konéi. Po
slavnosti se zapsali vipp. do pamétni knihy Jednoty — a
rozloudili se 1sty byv. pfedsedy vlp. JureCky. '
29. —-31 7. 1924: Sjezd velehradsky. Referat viz. Mus. roc. 56, €. 1.
Vnéj$i poprdzdninova Cinnost zahéajena pietni vzpominkou na
T p. arcibiskupa Stojana. Stéastnil se vdp. spiritual. Dr.  F.
Cinek, ktery slouZil za T p. arcib. v semindrni kapli rekviem.
23. /10 1924 zvolem do vyboru Jednoty za 1. ro¢, kol, Mik. Sindla¥ a Alois
Vasica.
26.\/!10. 1924: Vdp. spiritudl Dr, F. Cinek: Nyné&i§i situace pravoslavi v re-
' publice &s.
28./10. 1924: Den narod, osvobozeni oslaven srdetnym velirkem, na némz
' promluvil spisovatel a basnik MUDr J. Durych ,,0 1de1 svato-
véclavské*,
16./11. 1924: Vdp. spxrltual Dr. F. Cinek: Nynéjsi situace pravoslavi u nas.
' Posledni udalosti, Pomér Ces. pravoslavi k cirkvi &eskoslov.
23,/11: 1924: Vdp. spiritudl Dr. F, Cinek: Posledni stadium vyvoie cirkve
"~ &sl, (Vystoupeni Gorazdovo a sném cirkve &sl. 29. a 30.
srpna 1924)) '
30./11. 1924: Promluvil vdp. spiritual Dr., F. Cinek a vzacni hosté vdpp.
' P. GIéb Verchovskii z Prahy a O. Georgii Sokolov z Pi‘l-
karpatské Rusi.
7./12. 1924: Mikula§ské pobaveni.
11./1. 1925: Univ. prof. Dr, J. Novotny: Spiritismus. (Pokradovani 18, 25,
: 31. t. m) ;
i5./2. 1925: Vdp. superior P. F. Kutal: Q piivodu ¢lovéka.
24./2. 1925: Masopustni osv&Zeni, '
22.[3. 1925: Dr. Alfred Fuchs z Prahy: Marianskd hymnologie.
26./4. 1925: Univ. prof Dr. J Novotny: Laicka morélka. (P0|kr. 3./5. 25.)

cocmlo«gwkem telovychovnem pevecko-hudebmm a llterarmm (V1z zpra—
vy dotéenych krouzkil) Clenit bylo 45 (2 Ukrajinci, 2 Rusini.)

Vnitini organisace: Ve vedeni Jednoty se stala zména zaCitkem Sk.
roku 1924/5, kdy pfedseda kol. J. Steiskal nastoupil vojenskou sluzbu. Je-
ko funkci vykonaval od té doby mistopfedseda kol. Vojtéch Kral ze IV.
ro. — Dne 30./10. 1924 se vzdal protektorstvi Jednoty ze zavaZnych di-
vodil vdp. spiritudl Dr, F. Cinek, jemuZ Jednota za ob&tavou pomoc v nej-
t&z8ich dobéch tolik vd&ci. P. spirituadl v3ak zifistava dale Jednoté milova-
nym ptitelem a laskavym radcem. — T¥Z den zvolen vyborem za protek-
tora Jedunoty vdp. lektor P. J. Prochdzka, ktery se vedeni Jednoty ochot-
~né ujal. — Nové stanovy, J. M. neidp. arcibiskupem schvalené, byly do-
plnény . jednacimi fady Jednoty i jednotlivych krouzkii, — Vybor imeno-

4



val 15./6. druhym knihovnikem kol, K. Bélika (I.). Dne 23./10. byl roz-
mnoZen o 2 &leny, zvolené z 1. roéniku. Vybor se usnesl pofiditi nové di-
plomy C&estného &lenstvi; provedeni sv&feno bude akad. malifi mistru
Jano Kohlerovi. — Zavedeno povinné odebirani Musea a svolany 4 infor-
maéni schiize ¢lenstva o postupu, stavu a zdmérech Jednoty a po vysvét-
leni ucelu Jednoty proveden novy zapis vseho Clenstva s pfisnéjSimi po-
yadavky. Informaéni schiize c&lenstva (nepovinna fidast) zavedeny i pro
budoucno pro udrzovani zajimu, Vyb. schiizi bylo 19.- ’

Podniky: Chtéje prakticky pfispéti &lenstvu k potfebam studijnim,
usnesl se vybor — i s nebezpeéim zadluzeni — vydati ndkladem Jednoty
univ. skripta univ. uditele P. Vaclava Kubi¢ka (Paedagogika a Kateche-
tika) a univ, prof. Dra. TomaSe Hudce (Introductio in N. T.). Prvni jsou
hotova (reZie 3456.90 K&), druhd, bohuZel, nemohla byti letos dokoncena.

— Vybor ptistoupil na navrh vdp. assesora Harny, aby Clenstvo Jednoty
pielozilo biblicky roman Dra, Vincence Zapletala O. P., prof. ve Freiburku,
Jephtas Tochter. VyZadano autorovo povoleni pfekladu a tento svéfen li-
terarnimu krouZku. Ma byti pofizen v nastavaiicich prdzdninich. Jednota
je v této véci ve styku s vdp. P. Jiliim Bouzem O. P, (z Tiebong), pfekla-
datelem ostatnich romanét Zapletalovych. :

Styky na venek péstovala Jednota posilajic blahopfani k svétkim a
jmeninam zaslouZilych kn&Zi, byvalych Clent Jednoty, prosic dle potfeby
i o podporu iak hmotnou tak mravni. A nebyvala oslySena, Zde vzdava
Slechetnym svym dobrodinciim, vdpp. pfedstavenym, slov. pp. profesoriim
fakulty, Fenikiim na sjezd& velehradském, viibec vSem, ktefi ii s nevSedni
ob&tavosti pomahali, uptimné ,,P4n Biih zaplat!“ — Jednota si dopisovala
i s iingmi sdruZenimi bohosloveckymi. Styky se Sloviky, bohuZel, letos
zanedbany. . ‘

Volby do vyboru pro spr. rok 1925/26 byly vykonany dne 8./5. Zvo-
leni za III. ro&. kol. Gillig, Sovka, Surdnek; za II. roé. kol. Bélik, Col; za
I. ro&. kol. Sindlda¥ a SumSal. Ti ustavili na schiizi dne 17./5. vybor tak-
to: predsedou zvolen kol. Antal Suranek, mistopfedsedou kol. Jandovka,
knihovnikem kol. Alois Gillig, jednatelem kol. Karel Bé&lik, pokladnikem
kol. Jaroslav SumSal. — '

Z téchto nékolika fadkit je patrno, Ze celkova Cinnost Jednoty byla
primérna, Nevykazuje ani velkych dspéchil, ani zna¢ného tipadku. Vybor
se snazi vS8emoZnym zpfisobem obroditi &innost, (zdfiraziiovdnim vyzna-
mu Jednoty, poukazem na slaviou tradici novym zdpisem Clenstva, infor-
macemi o &innosti vyboru, p¥isnosti a p.), nezdolal v8ak vSeobecné tinavy,
jakéhosi vylerpani, plodiciho pfirozen& nechuf, nebo aspoii lhosteinost
k vécem organisanim. LeC neni tfeba zoufat. ProZivime kritickou dobu a

svou — byt ubohou — ale vytrvalou &innosti pfipravuieme Jednot& dobu
novou, dobu rozkvéti., Mohutnéla kdysi a dala svétu mnoho ideélnich pra-
covnikil (jak poukédzali v milych, ndm zaslanych dopisech univ. pp. profe-
sofi Dr. Josef Kachnik a Dr. Alois Musil) — a ned4 Bith, aby dpln&€ zprach-
nivéla, dokud bude Ziti v olomuckém seminéfi jediné upfimné srdce slo-
vanské. , '
Antal Surdnek, odstup. jednatel.

Slovanskd knihovna a ¢itdrna.

Knihovna pracovala letos malo na venek. St¥fdsala vSak se sebe dlou-
holety uZ prach, jsouc nové katalogisovana; proto nebyla  1plné oteviena
k volnému ptijéovani. Pfes to ptiiCeno 501 knih. — Ackoliv $la prace dosti
rychle, zkatalogisovany dosud asi dv& tfetiny (t. i. na 2000) knih. —
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Knihovna pohlcovala letos témeéf vSechny pfijmy Jednoty. Vydano za
vazbu knih, oborovy a jmenny katalog, nové knihy (koupeno 34 za
570.80 K&) a éasop-isy (pfedplatné za -39 Casopisti na 550 K& — celkem
2165 K¢. —

Zde dluzno téz srdecne podékovati té€m ctpp., ktefi vZdy velmi ochot-
n& obé&tovali praci v knihovn& chvile jim ponechané k oddechu. KéZ by
piidtim rokem kmhovna v novvy hiv odénid — shromaZdila kolem sebe
vice ctenaru . :

Jan Tajmer, odst, 'kmho-vmk.
Apologeticky krouZek

VZl‘OSﬂ po prazdnindch z 5 Clentt na 13 ¢lenfdl, z nichZ jeden béhem roku
vystoupil. Proto bylo lze také s vé&t§im zdarem pracovati. Schiize ¢lenské,
jichz bylo 5, byly oZivovany debatou o praktickych naSich potfebach
v oboru apologetickém. Mimo to konany 3 schtize vefejné, pfistupné Vsem
bohoslovciim. Pfehled prace je tento: B
26./10. 1924: Cl. schiize: Ceho a jak lze docilit v apologet. krouzku pro nas
vefejny kn&zsky Zivot. (Kol.. Hlouch, III, r.)
14./11. 1924: Vefejna schiize k ucténi pamatky sv. Josafafa, o jehoZ Zivoté
a vyznamu promluvil kol. Ho¥dk (IV. r.).
26./11, 1924: Cl. schiize: PiekaZi vlastenectvi kn&Zstvi a pastoraci? Jak ie
mozna skuteC. pfitomnost J, Kr. v EBucharistii?
0./12. 1924: Cl. schfize: Jak srovnat pfedurdeni s dobrotou Bozi? Proc¢
. byl upélen Hus?
26./1, 1925: Cl, schiize: Co je osud? (Kol. dels, IL r.) Casovost zpovédi
: z divodu psycholog., pedagog., naboZen. a spolecenského.
(Kol. Herat, IIL r.)
8/2 1925: Vefejna schiize: Ukoly Apostolatu sv. C. a M a 1eh0 vedeni —
dr, Frant. Hrachovsky.
10./3. 1925: Cl. schiize: Odkud je zlo ve svétd, je-li Bith nelvys dobrotwy?
(Kol. Balik, II. r.)
29./3, 1925: Vef¥ei. schiize: Einsteinova theorie relativity — prof dr. J.
Matocha. ,
Dne 7./5. vykondna valnd hromada, pfi niZ schvilen novy jednaci ¥ad
krouZku a zvoleni: pfedsedou kol, I‘Ierat (II. r.) a jednatelem
kol, Vasica (I. r.) —

VSeobecny nedostatek Casu nedovolil rozvinouti &innost vice, ac &le-
nevé maji jeSt€ dosti latky p¥ipraveno. Snhd ji bude lze pouZiti budoucné.
Kazdému je jist& nejlep$i odménou vedoml vykonané prace,

Herat, t. C. zapisovatel.

Sociologicky krouzek

trpel letos znaéné nedostatkem Clenft a proto nemohl splmt vsechny Za~

mary, které si vytkl na zadatku roku. Pofadal mimo tfi schiizky krouZzkové
Sest vefeinych pfednasek.

6. XI. Kfesfanské mravné-naboz. vzdelanl a blahobyt nédrodni, Kol
Mosteék.

27. XI. Pozemkova reforma. Dr. Rehulka,

4. XII. NdboZensky Zivot v dnedni Anglii. Dr. Va§ek

14. XII. Zivot katolikit v Anglii. Dr. Vasek.

15, 1. Svétovy mir a svaz néarodii. Dr. Vasek

12, II. O charit&. Kol. Funk.

KrouZek mimo to zasilal tydné volyiiskim Cechiim olomuckého Na-
Since na své tutraty. 14. III. byl schvalen novy jednaci ¥ad krouZku. Na vo-
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lebni poradé 9. V. za nepfitomnosti pfedsedy bylo usneSeno, aby vybor
krouzku pro ptisti rok zfistal tyZz. Na Zadost byla vSak dovolena zména
volby, v niZ byl povéfen pfedsednictvim kol. MoSték a jednatelstvim kol.
Bilek. i . ' Al Gillig, odstupujici jednatel.

Cinnosttélovychovného krou%ku za rok 1924—25.
A&koliv zajem pro spolkovou &innost byl tohoto roku pon€kud mensi,

pfece vysledek prace krouZku byl lepSi neZ minulda 1éta. Také pocet él-eqﬁ
se zvysil (20). Pfedsedou byl br. J. Huitka ze IV. 1., natelnikem br. V., Kral

“ze IV. 1, iednatelem br. H. Stihel z II r. KrouZek pofddal 8 schiizi Clen-

skych a 3 schiize Rady. Do toho jsou zapolteny 3 debatni velirky, jeZ
zdaftile posoudily pficiny nynéjsiho tipadku spolkového Zivota a tiskovou
orelskou otdzku. Z cizich Fe¢nikti promluvil 17. listopadu 1924 dp. J. Glo-
gar, domsky vikaf z Olomouce, velmi zdafile o vychové orelského Zactva.
Zvlastni zminky zasluhuje pFednaska br. A. Surdnka o studentstvu v Orlu

- (5. finora 1925), 24. tinora pofadal krouZek za lask. spoluii¢inkovani sboru.

péveckého a hudebniho velmi zdafilou akademii. Z 8 Cisel byla 3 télo-
cviéna, 3 hudebni, 1 sbor a 1 bdseii, 15. bfezna byl schvélen v plenu Jed-
naci ¥ad, pééf Rady vypracovany, Na valné hromadé 6. kvétna byli zvo-
leni br.: J. Ko&i§ z IL r., pfedsedou, br. J. Sumsal z L r. jednatelem a br.
J. Vrana z L r. nacelnikem, coZ je zdrukou rozkvé&tu krouzku, Zdaf Bih!,

Za odstupujici pfedsednictvo: J, Huiika,

Hudebné-pévecky krouZek.

Po P. Vaiitkovi dirigentem Hlouch. — Pravidelné zkousky konaly se:
dvakrat tydng&, orchestr jednou tydng&. Vefeiné vystoupil krouZek 8krat. —
28./6. slavnostni rozloudeni s vlpp, IV. ro€. 30.—31./7. Velehradska aka-
demie bohosloveckd a unijni, 19./10. pietni vzpominka na T arc. Stojana,
28./10. provézel sbory pfednaSku Dra, Durycha. 14./11. zpival p¥i vef.
schiizi apolog. krouzku (o sv. Josafatu). 11./12. oslava T Dostéla-Lutino-
va, 24,/2. uspotddal s t8locv. krouzkem ,Orelskou besidku® a ,,Sib¥inky",
pfi ¢emZ po prvé vystoupil samostatny orchestr, 8./3. spolu s liter. krouz-
kem oslavil novosv&cené podjahny, Tvofil vE&tsi ¢ast cirkevniho sboru, jenZ .
piisobil v semindrni kapli. Nyni cvi¢i na velehradskou akademii,

' "J. Hlouch, dirigent.
Literdrni krouZek. = . o

Rozb&hl se letos do prace prvni, UZ 8, Fiina 1924 informoval kol. I.
ro¢. o svém tucelu a ziskal z nsho 4 &leny, tak, Ze polet &lenilt byl celkem
12, Jeden dli na studiich ve Strassburku a vesele se hldsi k préaci, Jeden
pro nedostatek Sasu vystoupil, — Uhrnna price neni sice nadobyceind, ale

také ne—pfili§ mald. KrouZek mé -dosud mnoho vad, vyviii-se —teprverie—-

nejmlad$i a hledi s nadé&ji do budoucna. ZaloZil si pFfiruéni knihovni¢ku a

¢itarnu. Informuje své Cleny o novinkich literarnich. Zvoleni k tomu t.

zv. klepafi* (tradi¢ni ndzev z doby rozkvétu Jednoty), ktefi vedou ka-

7Zdy sviij. vlastni obor v{ evidenci — a na schiizich referuji. — Svolano

celkem 25 schiizi organisacnich i pfednaskovych. Z nich tfeba uvésti:

15. 10, 24: Vitézslav Hélek, (Doba. Zivot. dilo). Kol. Vasica (I),

27. 10. 24: Recitatni veler Halkiv, ’ .

23. 11. 24: Jak oslavi bohoslovci basniky? (Kol, Suranek (III).

25, 11. 24: Friedrich Nowalis, (Kol. Vasica I1.) (Vefeind pfednaska).

11. 12. 24: K. Dostél-Lutinov, bohoslovec a basnik. Slov, p. inZ. Vilém
: Bitnar. Pfipojeny sbory oslavné, Vefeind vzpominka vyrodi

timrti basnikowva, : ' '



12. 12. 24: Srde¢na schiize s p. inZ. Vilémem  Bitnarem. (Krouzkova),

11. 1. 25: Nase Vanoce, (Clenové pred&itaji své prace s latkou vanodni).
1. 2. 25: K prameniim Cisté poesie, (Narodni piseii.) Kol. Suranek IIL

5. 2. 25: Recitacni veler Lutinovitv, (Vefeiny).

10. 2. 25: Otakar Theer: Faethon. (Kol. Vasica I).

8. 3. 25: Svym spolubratfim vldp, podjdhniim, (Spolecne s krouzkem

péveckym.
15. 3. 25: O lidovych pamatkiach a povinnostech knéZstva, pracovati o

' jeiich zachranu. (Kol. Funk IV).

30. 4. 25: Basnicky profil. J. Wolkera. (VaSica I).
10. 5. 25: Majovy veler P, Marie. (Cleni &tou své prace s latkou mari-
dnskou),

V klepech literarnich tcastnili se koll.: Jurdk, Gillig, Malovany a ii.
Svéfeny jim Casopisy, jeZ krouZek odebird: Archa, Hlidka, Rozmach, Eva,
Zvon, Literarni rozhledy. Odebirdni umozZiiuie obé&tavost Clent, ktefi i knihy
.své vénovali radi Krouzku, —

Clenové podali dosti praci, z nichZ ¢etné uvefejndény v Museu, Nasem
Domové, NaSinci, Pravu a jinde. '

KrouZek, jenZz — diky vdp. superiorovi — ma svou mistnost, ma i
archiv. Navazuje styky i s vynikajicimi spisovateli, o SemZ sv&d&i Cetna
korespondence. (J. M, biskup Dr. Ant. Podlaha, K. V. Rais, F.S. Pro-
chazka, dopisy P. Sigismunda Bousky, Masdkovy, Vévodovy, Capovy a
pod. —

D4 Biih, Ze se pfi$tim rokem upevni a ustdli fadn& organisace Krouz-
ku a pak teprve vydd — smé&j se kdo &i nesmdj — svilj uz1tek milované
-Jednot& Stojanové,

Suranek

CINNOST ,,RUZE SUSILOVY* V PRAZE VE
SPRAVNIM ROCE 1924/25.

Jako jind léta byl to op&t pomérné mals’r pocet bohoslovell a — néasle-
dek studijni reformy: ‘uedostatek Casu, ktery byl brzdou spolkové &in-
nosti. Bylo nds sice jen 22, ale pracovali jsme s laskou k véci a casto
s obétmi, coZ snad je zasluznéidi, neZ kdybychom vykonali dilo zdanlivé
sebe vE&tSi. Vnitfni Cinnost ,R. 8. spoéivala hlavné ve schifizich jak vy-

borovych, tak &lenskych. ,
Schiizi vyborovych, v nichZ pracovdn program Veskere spolkové

~Cinnosti;-konéno bylo-9. Schitzf €Clenskych s~ pFedn. tosth —a bohoslover

bylo 12.

8./6. 1924: Volba zistupce do ,,Ustfedi kat. stud “a delegatit na velehrad.
siezdy.
12./10. 1924: Bohosl. Jan Merell (IL): ,R. S &m byla a je, bohosl. Sa-
: lajka (IV.): ,,0 letoSich sjezdech a slavnostech na posv. Ve-
lehradé.”

26./10. 1924: Dr. Jan Kaucky: ,Kfest. charita"‘. -

9./11. 1924: Rada Sindler: ,Vincenciani v Cechach.

23.11. 1924: Prof. V. PriiSa: ,Skioptikon v pastoracni praxi® (se svétel.
- obr.) - : ’ v ‘

7,)12. 1924: Prof. F. Pechuska: »Apostolat sv. Cyrila a Metod.”

18./1. 1925: Bohosl. Salajka. (IV.): ,Idea cyrilometod.*
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1./2. 1925: dp. K. Klement: ;,Pastorace chlapecké mladeze.
15./2. 1925: dr. K, Vratny: ,NaSe &etba.”

1./3. 1925: Bohosl. V. Dvofdk (IV.): ,,F. SuSil a jeho dilo.”
15./3. 1925: dp. Jos, Gargela: ,Détské besidky.

13./5. 1925: Volba pfedsedy a revis. 6ctiL.

Kromé téchto schiizi kondna byla slavnostni obnova zasvéceni i B
‘bozskému: srdci Pané (dp. -spiritual K. Stella,) Jako roku minulého, tak i
v leto§im spravnim roce neivét§i pozornost byla vénovana des. semin.
knihovné. Jednak Clenové zilastnili se praci v knihovné, jednak prove-
dena byla pen&Zni akce na dopln&ni knihovny. Bratrskym Jednotam
upfimny pozdrav!

Socidlné-feénicky krouZek vpra¥ském semindFi.

Socidlné-feCnicky krouZek wvznikl 22. tnora 1923 na p¥ani Ceskych
a slovenskych bohoslovcil. Jeho ticelem jest: 1. probouzeti u ¢lentt zdjem -
0 poznani sociadlnich pomgrit dnesni Spolecnostl lidské, 2. pfihliZeti pokud
mozno ke strince felnické,

Program obdobi 1924—25 byl: seznamiti se po strance socialni

s dne$nim Clovékem, rodinou a spoleCnosti, v8imati si pfi tom bolavych
siranek a hledati prostfedky k napravé. BohuZel, nepodarllo se z riznych
piicin vSechno vydlerpati.

Clentt bylo 17; schfizi 12:

16. Fiina 1924: Uvodni promluva a formdlni navrhy.

6. listop.: 1. Pfednaska: a) . Objasnéni pojmu sociologie, soc. otazky,
pfehled soc. otdzek; b) Dvoif smér dnedni spolecnostl (strudna charakte-
nstlka) (A, Salazka)

12, listop.: Debata o prednasce p. Sindlera: K¥estanska charlta

19. listop.: a) Rozsah nizorft o saekularisaci Zivota u vrstev lid. a in-
teligence; b) PFiCiny: neprava véda, odkresfanem rodin, vef'eins‘f Zivot,
propaganda, (A. Salajka.) ‘ :

26. listop.: O praktické Cetb& (pro &isti, theorie Cetby, uZitek z Cetby,
co Cisti), (J. Merell.) -

3. pros.: Rozvrh kézani, (. Salajka.) .
: 1()). pros.: Kéazan{ (poiednani a zptisob jeho zpracovam) (A. Sa-
ajka.

21. ledna 1925: Zisady a metoda polemiky. (A. Salajka.)

19. tinora: PfednaSka: Formality p¥i schiizich. (B. Muska.)

PonévadZ pfedseda krouZku pocatkem b¥ezna onemocnel ¢innost
krouzku v jarnim obdobi ustala.

14, kvétna: Rodina a jeif tkoly socialni. (A Salajka.)

20 kvétna: Pojem ,politické &innosti, (B. Mu§ka)

L2

' i’én)
Vsechny pfednaSky spojeny s debatoru
Antonin Salajka, pfedseda.

TR

CINNOST ,,RUZE SUSILOVY* V BRNE,

-Pfednaskovych schiizi (vedle schiizi krouzkii, o nichz dale) potadano
celkem 6.

28. Fijna: Slavnostni prednaskova schiize s programem: 1. Karel Sla-
‘vik: O, vlasti md! — Sbor. 2, Ideovy podklad vefejné Cinnosti Susilovy,
Piednaska kol. Fialy (IL r.). 3. V. J. Novotny: Uklady wvrahti. Sélo s priiv.

9

. kv&tna: Vlivy plisobic{ v dneSni dob& tipadek rodiny., (J, Me-



klaviru. 4. Fr. Sus$il: Mluvo mild. Recitace. 5. Pdn Bith nas. Sbor. 6. Fr.
Susil: Cirkva svata! Recitace. 7. Petr Bezruc Hrabyii. Remtace 8. Ve~
¢erni zvony. Sbor,

30. listopadu: PrednaSkova schuze Kol. pfedseda vénoval posmrtnou
vzpominku T P. Rud. Suchému. Kol. Luke§ (II. ro¢.) promluvil na téma:
»Yychovatelské dilo Dona Bosca®.

‘8. prosince: Slavnostni pfednisSkova schfize s programem: 1, Marian-
skd hymnika cirkevni. Pfednaska Dra. A. Fuchse z Prahy. 2. F. Vach:
Bud zdrdva! Sbor, 3. Adamus a s. Vict.: Salve Mater Salvatoris. Recitace
4. Sv. Bernard: Maria — archa Noémova. Recitace. 5. Jan Merten: Zdré-
- vas Maria. Solo s priiv. harmonia. 6. Praeclara custos virginum. Recitace.
7. Sv. Alfons: Vzdechy k P. M. Recitace. 8 Jan Malat: Zpiveij, duSe, Panu
Zalmy, Recitace.

31. ledna: Prednaskova schiize, Predné§e1 dp. L Bldha, O. S. N,, fedi-
tel Svazu Charity, na téma: PéCe katol. charity o slepé a slabomysiné.
Piednaska doprovizena asi 140 svételnymi obrazy.

22, tinora: PfedndSkovd schiize, PfednaSel prof. Dr. J. Hegr: ,,0 svaté
zemi“, PfednaSka doprovazena 150 svételnymi obrazy.

29. bf¥ezna: Slavnostni pfednaSkova schiize s pofadem: 1. Vyvoi a
podstata kfest. mystiky. Pfednd8ka Dra. J. Kratochvila, vrch. univ. knihov-
rika v Brng. 2. J. B. Molitor: O, stravo pozems$fanil, Sbor. 3. S. Bernar-
dus: Jubilus. Recitace. 4. Sv. Terezie: O, soucitny a milosrdny BoZe. Re-
citace. 5. Sladek-Novotny: V naru¢i BoZi, Solo s pritv, klaviru. 6. S. Bo-
naventura: Vitis mystica cap. III. De circumfossione vitis. Recitace. 7. Ja-
copone da Todi: O, sladka lasko! Recitace. 8. K. Kreutzer: Den Pané.
Sbor,

17, kvétna poradana spolecne S nemeckyml kolegy oslava osmdesatin
J. M. ndp. prelata Dra, Josefa PospiSila s programem: 1. A. Jelen: Dlouho
bud zdrav. Sbor. 2. Sermo de nonnullis quaestionibus de Ss. Eucharistia
(kol, Macek, II. r.) 3. W. A. Mozart: Ave verum corpus, Sbor, 4. K, D.-Luti-
novs Hymnus in honorem s. Thomae A, Recitace. 5. V. J: Novotny: Dumy
z poroby a svobody & VI. Solo s pritv. klaviru. 6. Noeticky problem ve
scholastické filosofii (kol. Zdrazil, II. r.). 7. R. Wagner: Tannhiduser (Ouver-
ture). Klavir. 8. A. Dvofak: Biblické pisné ¢. 9. Solo s priivodem klaviru.
9, J. PospiSil: Ma tuzba. Recitace. 10, B. Smetana: Ma hvézda. Sbor.

Clenské schiize: 27. dervna: Louleni s novosvécenci. Velehradsky
siezd. Stavovska porada. 12, ffjna: Prazdninova Cinnost. Pfedndska kol.
predsedy o téelu ,,RfiZze SuSilovy*“. Vybor doplnén kolegy z prvniho rod-
niku. (Zvoleni kol, Meixner a Hlavag.) Uprava a rozsah ,Musea“. P¥ispév-
ky. Krouiky (sociologicky a tiskovy). 30. listopadu: Finanéni stav ,Mu-

- sea'.- MikulaSsky - dar.--Citédrna. -Jednani -o-z¥zeni - spole&ného- misiintho- -

krouzku s némeckymi kolegy (bezvysledné). 25. tinora: Mimofadna valna
hromada. Misto kol. PapeZe, ktery resignoval, zvolen knihovnikem kol.
Kubes§ (IV. rog.). Pfehled &innosti ,R. S.“ za prvni semestr. 13. kvé&tna:
Navrhy na raz velehradského siezdu. Reorganisace knihovny (za tim tice-
lem odhlasovdna pracovini povinnost &lenstva a povolena tihrada 150 K&.
Rozsifeni. ,,Musea* (5. &fslo). Styky s cizinou.

Vyborové schiize: Vybor sedel se za uplynuly spravni rok ke schil-
“zfm celkem 15krat Prouednavany bezne zalez1tost1 ,,R 5.5, ,,Musea

vewse

a obétavosti Clenit konecne zreorgamsovana a pofizen dvoji llstkovy ka-
talog. XLVIL fadn4 valnd hromada kondna 24. kvé&tna; na ni zvolen nd-
sledujfci vybor: Jaromir Pofizek (III. r.) pfedsedou a redaktorem ,Mu-
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ea", Remigius Soukop (III. r.) knihovnikem, FrantiSek Bélsky (II r.) jed-
natelem, Antonin Fiala (II. r.) archivafem, Jan Meixner (I. r.) pokladni-
kem a Josef Melichar (I. r.) administratorem ,,Musea®,
FrantiSek B élsk ¥, jednatel.

Cinnost ,Sociologického krouzZku“ v letoSim spravnim
roce postupovala smérem roku minulého. Pro nedostatek Casu (reforma
studia) nemotila se vSak vyvinouti tak, jaki si toho Clenové pféli. Schiize
a porady byly konany obyceind v nedéli odpoledne. Pofdddno bylo pét
schiizi pfednaskovich; pokazdé byla Cila debata. PfednaSeli: kol. Mensik
(V. rog) 19./X.: Pomé&r cirkve ke statu, kol. Bldha (IV. roc.)
9./XI.: Komercialisace lidstva, kol. B&lsky (I rod) 14/XIL:
Charitativni Cinnost sv. Vincence z Pauly, kol. Meixner
(I. rod.) 25./1.: Liberalismus, socialismus a kfestansky
solidarismus a kol, Fiala (II, rog.) 22./IIl.:: BolSevicky sy-
st ém. Prednasky byly celkem zdafilé. P¥ipraveno je nékolik pfednasek,
které pro kolisi s ,,vCelafskym kursem®, jeiZ &lenové navitévovali v I. gy-
mnasiu, nemohly byti pfedneseny; bude jich pouZito v nastavajicim roce.
Na valné hromadg dne 22, kvétna byl zvolen mnovy vybor: pfedsedou
“kol. Vrana, jednatelem kol, Melichar,

C ’ ' Alois Vréana.

Zpridvao &innosti v ,Tiskovém krou%ku.®

. Programu T. k., vychovévati zdatné pracovniky v oboru literdrnimv prvé
fadé pro Museum, a pak v dob& pozd&isi i pro mnaSe listy, bylo letosimi
pfednaskami s dostatek vyhovéno. — Na -7 schfizich probral kol. pred-
seda dikladng zpiisob psani referatti a recensi riizaych druhtt knih, jak
beletristickych tak i v&deckych, zpiisob pojednani popularisaéniho; i vypi-
skiim z Cetby a Cetb& vEnovana dostatecnd pozornost. Riizné druhy recensi
byly demonstrovany na praktickych pi‘ikladech ponejvice vlastnich pracich
&lentt krouzku, Celkové bylo od Clentt vypracovano: 2 basng, 12 &lankd,
18 pohledft a 27 recensi. — Velmi informativni byla téZ p¥edniska Dra.
Fuchse o tisku (8./XII. 24.) Na valné hromadé& 23, kvétna t. r. byl zvolen
novy vybor: pfedsedou Ant. Fiala (II. rod.), jednatelem Jan Meixner
{I. rod), ;

. Ant, Fiala.
EETEREN '

L[TERARNE RECNICKA ]EDNOTA BOHOSLOV(*U}
V. HRADCI KRAL

Posledm pohled na domov a 10*d1cka naseho z1v0ta vyplula novym
smérem na neznamé dosud hlubiny. V naSich duSich vifila dotérna otazka:
CoZ tak malo bude nas? . . . Konecné jsme se sesli, poznali a uklidnili.
Bylo néas Cechit 8. PFisli jsme ze stfednich Skol, z prostfedi cili a idedlim
na8im 1plné ciztho., Proto k¥ div, Ze stdlo nas to dosti namahy a pfema-
héni, neZ jsme p¥ivykli a pfizpfisobili se Zivotu v seminafi,

- Cestnym na$im tkolem bylo, vzkfisiti a v Cinnost uvésti ,Literarné-
feCnickou Jednotu®, jeZ jiz témé&f od dob vileCnych pro maly pocet Ceskych
bohoslovcit ve své byvalé Cinnosti velmi ochabla. To stalo se 15. fijna na
valné hromadg, na niZ zvolen byl vybor. Pfedseda kol. Hrdina (IIL.) nabada
k nové horlivé Cinnosti a bratrské spolupraci a slibuje, Ze chceme a zfista-
neme i za danych pomért v&rni bohaté tradici nasi ,Lit-fed. Jednoty*, -
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z jeiihoz stfedu vySel jiZ tak znaény polet nadSenych a ob&tavych kn&zi,
horlivych a netnavnych pracovnik{i na vinici P4ané i na poli narodnim.

28, ftijen, kdy srdce kaZdého.vlastence upfimn& se raduje, oslavili
isme duvérnym velirkem, na némZ kol. DoleZal (L) mluvé o drahé vlasti
na8i zdiiraznil vyznam a posldni knéze ve svobodném stats. Mluvé o ne-
dostatku <eskych bohoslovefi vybizel k 9tidenni poboZnosti k' BoZskému
‘Srdci Pané za Sesky knéZsky dorost. K pfednasce vhodné se pFipojil prednes
kol. BeneS§e (I.) z Nerudovych ,Zp&vii patecnich®. Velirek zakonden byl
pisnémi a narodnimi hymnami.

K otdzce misijni, kterou zde kolegové Némci $iFi, zau]ala nase Jednota
stanovisko ndrodni. Pro nds Cechy ma pfedev§im vyznam slovansky unio-
nismus a ApoStolat sv. Cyrilla a Metoda, k n&muz maiji sméfovati vSechna
usili a snahy naSe. Spole¢né s kol, Némci uspofadana byla ,Mikulasska
zabava“ a pak misiini akademie na den sv. Josefa, patrona cirkve svaté.
Z bohatého programu uvadime pfednisku ,,Slovansky unionismus* a ,,Die
gegenwirtige Lage der Mission®, recitace z béasni P. Aloise Capa, Klemen-
ta Maridanského a Eicherta. I‘Iudba a zpé€v zastoupen byl Smetanou Dvo-~
fakem, Schubertem, Hindelem a Wagnerem. -

- Aby cinnost naSe byla pon€kud intensivnéjsi, pofadame tydné schiize
s pfednaskami, z nichZ nékteré uvadime; 21. ledna: ,,Doimy ze zdjezdu
do Lurd, spolkem lurdskym o prazdnindch pofidaného* (kol. Meisnar, I. r.)
28. ledna: Sv. Viclav, dé&jiny, jeho osobnost a vyznam (kol. Benes§, II. r.). "
4. tinora: Vcela¥stvi a jeho dilleZitost pro Zivot kn&Zsky (kol. Hrdina, III.
r.). 4. bfezna: Don Bosco, jeho Zivot a vyznam (kol. Dolezal, I. r.). 7.
bfezna: T. G. Masaryk a osvobozeni (kol. Melka, IIl. r.). 25, bfezna:
Zp€v a hudba chrdmova (kol. Aug. Vrbsky, O. Pr., IIL. r.), 29. dubna: Do-
jmy z Rumunska (kol. Pesak, 1. r.) 6. kvétna: M&sto a venkov (kol. Hous-~
nejman, I, r.) 13, kvétna: Katolicka renaissanc‘e ve Francii (kol. Melka,
oI, r.). :

Z odborii, jeZ p¥i na$i Jednot& jsou z¥izeny, byl v &innosti odbor pro
venkovské knihovny, jenZ vyménou rozeslal na 250 knih. Odbor pévecky
fidi kol. Aug. Vrbsky, O. Pr., cviéi se zpdv chramovy i svétsky. 7

Ve volnych chvilkach zabyvéme, se uslechtilou zdbavou — poesii ho-
spodafstvi — vdlelafstvim. V zahrad® mame vzorné zfizeny maly vlelin,
zatim jen 4 velstva (majetek kol, pfedsedy). V teorii a praxi zasvécuje
nés kol. pfedseda, jenz §ffi lasku ke vcelce i na poli literdrnim ve vcelaf-
skych Casopisech,

Dva bohoslovci z naSeho seminafe zacastni se v Cervenci prdzdnino-
vé pouti do Rima. Ostatni t&5f se na sjezd na Velehrad, '

Doufame, Ze p¥iStim rokem naSe Jednota zesili, takZe budeme moci
-pracovati intensivnéii.- — do-vySe- i-do-hloubky!-- - -

Bratrsky pozdrav bohosloveckym jednotam! Pracovmkum jeiim vrele
tlskneme ruce! v

Za Lit~fe¢. Jednotu:

" Petr Meisnar, jednatel. Cendk Viclav Hrdina, t. & pfedseda.

Bith neéddd vspéchit, ale prdci!
Kard., Mercier.









